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广东信达律师事务所 

关于中国宝安集团股份有限公司 

发行股份购买资产暨关联交易的 

补充法律意见书（一） 

信达重购字[2014]第 007 号-1 

 

致：中国宝安集团股份有限公司 

 

广东信达律师事务所（以下简称“信达”）依据与中国宝安集团股份有限公司

（以下简称“中国宝安”或“发行人”）签订的《专项法律顾问协议》，担任中国宝

安本次发行股份购买资产暨关联交易（以下简称“本次交易”）的专项法律顾问。

信达于 2014 年 9 月 27 日出具了《广东信达律师事务所关于中国宝安集团股份有

限公司发行股份购买资产暨关联交易的法律意见书》（以下简称“《法律意见

书》”）。 

中国证券监督管理委员会（以下简称“中国证监会”）于 2014 年 11 月 21 日

下发了 141314 号《中国证监会行政许可项目审查一次反馈意见通知书》 (以下

简称“《反馈意见》”)，《反馈意见》要求发行人律师对发行人本次重组所涉及的

相关问题进行核查并发表意见。 

信达在《法律意见书》的基础上，出具本《广东信达律师事务所关于中国宝

安集团股份有限公司发行股份购买资产暨关联交易的补充法律意见书（一）》（以

下简称“《补充法律意见书（一）》”）。 

信达已严格履行法定职责，遵循了勤勉尽责和诚实信用原则，对本《补充法

律意见书（一）》中所涉事实进行了核查，并根据对我国现行有效的法律、法规
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及规范性文件的理解发表补充法律意见，保证本《补充法律意见书（一）》不存

在虚假记载、误导性陈述及重大遗漏。 

本《补充法律意见书（一）》为信达已出具的《法律意见书》的补充，构成

《法律意见书》不可分割的部分；除本《补充法律意见书（一）》另有说明外，

本次发行的其他法律问题之意见和结论仍适用《法律意见书》中的相关表述。《法

律意见书》中的释义、律师应声明的事项部分亦继续适用于本《补充法律意见书

（一）》。 

基于上述，信达根据有关法律、法规和中国证监会有关规定的要求，按照律

师行业公认的业务标准、道德规范和勤勉尽责精神，出具补充法律意见如下： 

 

第一部分：中国证监会反馈问题回复 

一、《反馈意见》问题 1：请你公司补充披露贝特瑞及其子公司未取得房产、

土地权属证书的原因，相应权证办理的进展情况，预计办毕期限，以及对评估

值、本次重组和上市公司经营的具体影响。请独立财务顾问、律师和评估师核

查并发表明确意见。 

回复： 

一、贝特瑞及其子公司未取得房产、土地权属证书的相关情况 

经核查，贝特瑞及其子公司的房产及土地使用情况如下： 

厂房

使用

方 

已投入使用的

房产面积 
土地证 办理进度 

预计办理时间及未取得原

因 

天津

贝特

瑞科

技 

33,513 平方米 

房地证津字第

124051101340 号，土地使用

权面积，126,540.50 平方米 

已取得规划证、施工

证、竣工验收，已提交

申请并取得《天津市房

地产登记领证通知》 

2012 宝坻地证 0021 

预计 2014 年 12 月 24 日取

得 
房地证津字第

124051200155 号，土地使用

权面积 93,520.10 平方米 
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鸡西

贝特

瑞 

9,595 平方米 
麻山国用（2013）第 700005

号，土地面积 45,148 平米 

已取得建设用地规划

许可证、建设工程规划

许可证、建筑工程施工

许可证 

因地方新出台政策涉及新

增规费，未能办理二期建

设工程规划许可证。现已

根据招商引资政策申请免

征，当地政府正在审批。

预计二期规费确认后，一

期房产横跨一期、二期土

地，一、二期将一并在 2015

年 12 月份之前取得房产

证 

59,974 平方米 
麻山国用（2013）第 700006

号，土地面积 98,400 平方米  

已取得建设用地规划

许可证 

长源

矿业 

43,439.6 平方

米 

未取得，已签订《土地出让

合同》并缴纳土地出让金 

已签订土地出让合同，

待取得土地证后办理

后续证件 

目前已签订《土地出让合

同》并缴纳土地出让金，

预计土地证于 2015年 6月

前取得，房产证于取得土

地证后 12 个月内取得 

山西

贝特

瑞 

9,000 平方米 
平国用（2012）第 063 号，

面积 26,268 平方米 

已取得建设用地规划

许可证 

因测绘问题导致厂房一角

未通过征地取得，无法办

理后续证件；山西贝特瑞

已提交相邻 4 亩地征地申

请，预计取得土地所有权

证后 12 个月内取得房产

证 

惠州

贝特

瑞 

16,312 平方米 
惠阳国用（2012）第 0700036

号，土地面积 68,110 平方米 

已取得建设用地规划

许可证、建设工程规划

许可证、建筑工程施工

许可证、工程验收 

16,312 平方米厂房现已通

过工程验收，预计于 2015

年第一季度取得房屋所有

权证书； 

仓库因政府道路规划占地

面积与之存在少量重合导

致尚未办理报建手续，政

府已承诺修改规划 1,080 平方米

（仓库） 

惠阳国用（2013）第 0700140

号，国土面积 85,234.5 平方

米 

已取得建设用地规划

许可证 

（1）天津贝特瑞科技房屋情况 

天津贝特瑞科技在已取得土地使用权证的土地上建设了 U 型楼、配电室、

锅炉房、空压机房等，建筑面积 33,513 平方米。 

截至本《补充法律意见书（一）》出具日，天津贝特瑞科技已办理完毕申领
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房屋权属证书的各项手续，根据天津市房地产登记发证交易中心出具的《天津市

房地产登记领证通知》，天津贝特瑞科技可于通知书发出 30 日（2014 年 12 月 24

日）后领取房地产证书。 

（2）鸡西贝特瑞房屋情况 

鸡西贝特瑞在已取得土地使用权证的土地上分两期建设了车间、仓库、食堂、

宿舍、锅炉房等，建筑面积约 68,000 平方米。 

鸡西贝特瑞一期建设工程（建筑面积 9,595 平方米）已取得鸡西市城乡规划

局核发的鸡规地字第[2011]020 号《建设用地规划许可证》、鸡规建字第[2011]065

号《建设工程规划许可证》，鸡西市城乡建设局核发的 12303022012005 号《建筑

工程施工许可证》。鸡西贝特瑞二期工程用地已通过招拍挂合法取得项目用地的

土地使用权，并取得鸡规地字第[2013]075 号《建设用地规划许可证》。但因为鸡

西市财政局要求自 2012 年 3 月 1 日起，建设项目需先缴纳建设工程规费后方能

办理建设工程规划许可证，鸡西贝特瑞二期建设工程需先缴纳建设工程规费。根

据《鸡西市招商引资优惠政策》（鸡政发[2010]6 号）的相关规定，投资石墨深加

工产业，投资额在 1 亿元以上，建设期间缴纳的城市基础设施配套费可 100%予

以返还。鸡西贝特瑞符合上述返还条件。鸡西市麻山区人民政府于 2014 年 8 月

5 日以“麻政呈[2014]26 号”《关于鸡西市贝特瑞石墨产业园有限公司石墨深加

工项目免征建设期间各项政府性基金的请示》，书面申请鸡西市人民政府同意免

征鸡西贝特瑞二期建设工程规费。鸡西市人民政府内部正在进行审批。待获得鸡

西市人民政府批示同意免征上述建设工程规费后，鸡西贝特瑞二期建设工程将办

理建设工程规划许可证、建筑工程施工许可证，之后鸡西贝特瑞一、二期建设工

程将一并办理工程规划验收、申领房屋权属证书等后续手续。鸡西贝特瑞预计将

在 2015 年 12 月底前取得房屋权属证书。 

（3）山西贝特瑞房屋情况 

山西贝特瑞在已取得土地使用权证的土地上建有综合车间厂房、焙烧厂房、

中碎包装车间等建筑物，建筑面积约 9,000 平方米。 

经山西贝特瑞介绍并经信达现场核查，贝特瑞与山西晋沪碳素有限责任公司
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（以下简称“山西晋沪”）于 2011 年 11 月共同出资设立山西贝特瑞，双方将厂

址选于山西晋沪的股东晋达股份已注销的一家子公司（兆丰公司）旧址，在建设

时，山西贝特瑞已就上述厂房建设项目取得平定县发展和改革局出具的“平发改

备案[2012]3 号”《企业投资项目备案证》、平定县国土资源局出具的“平定县[2012]

平国土登用字第 26 号”《建设用地批准书》、平定县规划设计管理处出具的“选字

第 140321201200083”《建设项目选址意见书》、平定县规划设计管理局出具的“地

字第 140321201200021 号”《建设用地规划许可证》。 

但在办理征地时，因平定县国土局测绘中心测量厂区地界时取点偏差，导致

山西贝特瑞向国土局申请征地的范围未包括中碎包装车间的一角（未测绘进红线

的部分约有 30 平方米）。最终山西贝特瑞通过征地及招拍挂取得“平国用（2012）

第 063 号”的土地面积为 26,268 平方米（39.4 亩）。在办理厂房的建设工程规划

许可证时，发现了上述测绘问题导致的征地范围偏差，因厂房一角占地未变更土

地性质，无法办理建设工程规划许可证。山西贝特瑞发现存在上述问题后，与平

定县张庄镇宁艾村村民委员会签订租赁协议租赁了相邻的 2668 平方米（4 亩）

土地，并拟通过征地方式取得该 4 亩土地。目前，山西贝特瑞已经申请平定县国

土局测绘中心重新测绘，并已向平定县国土局提出征地申请（相邻 4 亩土地的租

赁和征地详情参见本《补充法律意见书（一）》关于反馈意见第三题的相关回复

内容）。 

因平定县征地规划为一年一次集中进行，山西贝特瑞需等待 2015 年平定县

规划确认征地申请是否通过；如能够通过招拍挂取得相邻 4 亩土地，山西贝特瑞

预计在取得土地证后 12 个月内取得房屋权属证书；如无法通过招拍挂取得相邻

土地，且无法继续租赁该土地，山西贝特瑞可以拆除出界围墙并办理其余土地上

的房屋权属证书。 

（4）惠州贝特瑞房屋情况 

惠州贝特瑞在已取得土地使用权证的土地上建设了高温煅烧车间（含 4 层副

楼）、变配电及整流、整流及高温循环水、水泵房等建筑物，建筑面积约 16,312

平方米。 

惠州贝特瑞已就上述建设工程取得了惠州市惠阳区住房和城乡规划建设局
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核发的镇地字第 441303201210022 号《建设用地规划许可证》，镇建字第

441303201210115 号、镇建字第 441303201210116 号、镇建字第 441303201210117

号《建设工程规划许可证》，442521201208160101 号《建筑工程施工许可证》,

惠阳规镇验字[2014]0038《建设工程规划验收合格证》。目前正在办理消防验收、

环评验收，根据信达对惠州市惠阳区建筑工程质量监督站的访谈，惠州贝特瑞完

成上述验收后，办理房屋权属证书不存在障碍。 

此外，惠州贝特瑞在已取得土地使用权证的土地上建有仓库（面积 1,080 平

方米）。在惠州贝特瑞建设后，镇政府新规划的道路边缘与少量仓库用地重合，

因此仓库未能办理建设工程规划许可证、建筑工程施工许可证等报建手续。惠州

市惠阳区镇隆镇人民政府已于 2014 年 2 月 13 日出具“镇隆府函[2014]16 号”《关

于承诺对贝特瑞南门 24 米路进行调整的函》，同意在后续的控规规划上对道路规

划进行调整。惠州贝特瑞将在规划调整后办理仓库的报建手续。 

（5）长源矿业土地房屋情况 

长源矿业试生产使用的厂区范围内的土地尚未取得土地使用权证，面积

38,414 平方米。长源矿业在该土地上建设了主厂房、办公楼、车间及锅炉房等。

目前长源矿业已与鸡西市国土资源局签订《国有建设用地使用权出让合同》，长

源矿业的土地使用情形详见本《补充法律意见书（一）》关于反馈意见第二题的

相关回复内容。 

二、贝特瑞及其子公司未取得房产、土地权属证书对上市公司经营的影响 

经公司介绍并经信达律师现场核查，长源矿业使用的土地已签订《土地出让

合同》并缴纳土地出让价款，办理土地使用权证不存在法律障碍。天津贝特瑞科

技、鸡西贝特瑞、山西贝特瑞、惠州贝特瑞未取得房产权属证书且已投入使用的

主要建筑物为贝特瑞在已取得土地使用权证书的土地上自建取得的，经现场核查

确认已投入使用。上述天津贝特瑞科技、鸡西贝特瑞、惠州贝特瑞的土地使用和

房屋建设、使用行为都是在与当地政府签订《投资协议》、《招商引资协议》的情

形下进行的，并经当地主管部门出具《证明》或访谈确认不存在被处罚风险。山

西贝特瑞虽然存在因厂房一角（30 平方米）出界导致无法办理房产权属证书，

但上述出界的厂房一角目前用于存放物料，如无法通过征地取得厂房一角所占用
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土地的使用权，则拆除该角也不会对山西贝特瑞的生产经营造成影响，拆除后办

理房屋权属证书不存在障碍。贝特瑞各子公司可以持续使用上述土地、建筑物进

行生产经营。此外，上述土地、建筑物不存在诉讼、仲裁等纠纷，贝特瑞各子公

司对于上述土地、建筑物的权属清晰，未发生与他人存在争议的情形。贝特瑞各

子公司可以持续使用上述土地、建筑物进行生产经营。 

终上所述，长源矿业未取得房产权属证书和土地使用权证书、天津贝特瑞科

技、鸡西贝特瑞、山西贝特瑞、惠州贝特瑞未取得房产权属证书对贝特瑞及上市

公司经营不构成重大影响。 

经核查，信达认为，1、天津贝特瑞已经取得天津市房地产登记发证交易中

心发出的《天津市房地产登记领证通知》，将于通知书发出 30 日（2014 年 12 月

24 日）后领取房地产证书；2、鸡西贝特瑞一期工程已达到可验收状态，二期工

程按招商引资规定与政府就规费协商一致后，鸡西贝特瑞预计将于 2015 年 12

月前取得一、二期工程的房屋权属证明；3、惠州贝特瑞 16,312 平方米尚未取得

房产证房产已通过建设工程规划验收，取得房产证不存在障碍。仓库因规划调

整原因尚未办理报建手续，镇政府已承诺做规划调整。4、山西贝特瑞通过征地

取得了 26,268 平方米工业用地，厂房占地中未取得的土地面积约 30 平方米，是

由于申请征地时国土局测绘中心取点偏差所致。山西贝特瑞拟通过征地取得包

括上述中碎包装车间一角所在的约 30 平方米所在的 2,668 平方米（4 亩）的土地

使用权，如取得该土地使用权，则办理工程规划及后续证件不存在障碍；如不

能取得，山西贝特瑞可以拆除出界围墙，其余厂房可以统一办理房产证。无法

办证的 30 平方米厂房一角目前存放物料，减少 30 平方米不会对山西贝特瑞生产

经营造成实质影响。长源矿业使用的土地已签订《土地出让合同》并缴纳土地

出让价款，办理土地使用权证不存在法律障碍。 

综上所述，上述贝特瑞控股子公司未取得上述房屋的权属证书情形对本次

重组及上市公司经营不构成重大影响，不会构成本次交易的实质性障碍。 

 

二、《反馈意见》问题 2：申请材料显示，贝特瑞子公司长源矿业试生产使

用的长源矿业厂区所使用土地的性质目前正在由耕地转变为工业用地。请你公
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司补充披露上述情形是否属于违规占用耕地，是否符合《土地管理法》等法律

法规，及对本次重组是否构成影响。请独立财务顾问和律师核查并发表明确意

见。 

回复： 

贝特瑞子公司长源矿业使用的土地历史上曾属于耕地，目前已转变为工业用

地。根据长源矿业与鸡西市恒山区人民政府签订的《招商引资协议书》、鸡西市

国土资源局出具的《关于鸡西市2013年度第二期城市建设农用地转用和土地征收

实施方案安置人员数量的说明》及鸡西市国土资源局耕地保护科出具的《关于鸡

西市2013年度第二期城市建设农用地转用和土地征收实施方案用地新增费用明

细》，在该宗土地为耕地时，鸡西市、区两级政府及鸡西市国土资源局已规划将

上述土地出让给长源矿业使用。长源矿业在地方政府招商引资政策的主导下在上

述土地上进行了试生产，并根据政府部门出具的上述文件于2014年6月27日缴纳

了耕地占用税1,066,356元，于2014年7月2日缴纳了补充耕地项目建设保证金

240,700元，土地登记费3,100元，征用土地管理费30,731元。 

截至本《补充法律意见书（一）》出具日，长源矿业厂区所使用土地的土地

性质已转变为工业用地；长源矿业已于2014年10月8日与鸡西市国土资源局签订

《国有建设用地使用权出让合同》，约定由鸡西长源受让“协2014-16号”宗地，

宗地面积为38,414平方米，出让年期为50年，土地出让价5,838,928元。同时，长

源矿业已于2014年10月13日、2014年10月23日付清上述土地出让价款及契税。目

前相关土地权属证书正在办理过程中，预计2015年6月可领取相关土地权属证书。 

经核查，信达认为，上述土地性质已变更为工业用地，长源矿业已签订《国

有建设用地使用权出让合同》并缴纳了土地出让价款。历史上，长源矿业曾在

上述土地性质变更前（曾为基本农田以外的耕地）使用其进行试生产，但该行

为是根据鸡西市、区两级政府及鸡西市国土资源局的规划进行的，已根据鸡西

市国土资源局出具的文件及相关法律法规缴纳了耕地占用税、征地税等，并取

得了鸡西市国土资源局恒山分局出具的《证明》确认其不存在国土资源方面的

违法违规行为，长源矿业的上述土地使用情形不属于违规占用耕地，符合《土

地管理法》等法律法规，不会对本次重组构成影响。 
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三、《反馈意见》问题 3：请你公司补充披露贝特瑞子公司山西贝特瑞使用

的名下土地使用权界限外的 4 亩土地的性质，租赁该宗土地是否符合《土地管理

法》等法律法规，未来通过征地及招拍挂程序取得该 4 亩土地是否存在重大不确

定性，及上述情形对本次重组是否构成影响。请独立财务顾问和律师核查并发

表明确意见。 

回复： 

山西贝特瑞除通过征地及招拍挂已取得的 26,268 平方米（39.4 亩）土地外，

由于测绘偏差导致厂房一角（约 30 平方米）未通过征地取得，该测绘偏差导致

30 平方米不包括在已征地范围，山西贝特瑞为了继续使用该厂房及未来扩建需

要，向宁艾村村民委员会租赁了与前述土地相邻的 2,668 平方米（4 亩）土地，

并在该 2,668 平方米（4 亩）土地上建设了变电站、厕所等附属设施，经土地所

有权人宁艾村村集体及平定县国土局确认，该 4 亩土地性质目前为基本农田以外

的耕地。 

山西贝特瑞与宁艾村村民委员会已于 2013 年 10 月 1 日签订《土地租赁协

议》，于 2014 年 12 月 2 日签订《土地租赁补充协议》，约定 2015 年 1 月 1 日开

始，租赁费调整为每年每平方米 4 元，2,668 平方米（4 亩地）每年租赁费共计

10,672 元，并将原协议的租赁费每年一定改为长期有效。 

经宁艾村村民委员会确认，上述租赁情形和租赁费用已按照村委的程序经村

委两会会议讨论通过，于每年召开的村民代表大会上向村民汇报，并在全村进行

了公示。截至目前，没有村民对山西贝特瑞租赁上述土地的行为表示反对。 

与此同时，山西贝特瑞拟通过征地及招拍挂程序取得上述租赁的土地，根据

山西贝特瑞介绍及平定国土局测绘中心提供的“指界确认单”，平定国土局测绘中

心已根据山西贝特瑞的要求进行了占地测绘。山西贝特瑞目前已向平定县国土局

提出征地申请，目前尚需等待 2015 年度统一征地规划。待土地性质变更完成后，

山西贝特瑞将争取通过招拍挂的方式取得上述土地的国有土地使用权。经山西贝

特瑞及宁艾村村委会确认并经信达现场核查，上述土地为狭长的三角形，一侧为
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张宁公路，另一侧是山西贝特瑞已有土地围墙，其他公司取得该 4 亩土地也没有

使用价值，因此如能将土地性质变更为工业用地并进入招拍挂程序，山西贝特瑞

取得该 4 亩土地有较大把握。此外，由于原先属于同一地块的 26,268 平方米（39.4

亩）土地已通过征地顺利取得，镇、县两级政府对于山西贝特瑞的扩产持支持态

度，山西贝特瑞未来通过征地取得相邻的 4 亩土地的不确定性较小。 

经核查，信达认为，山西贝特瑞是因国土部门测绘偏差而不得不租赁该 2,668

平方米（4 亩）村集体所有耕地。该块土地并非基本农田，租赁该土地经过宁艾

村村委两会的会议通过，并经每年一度的村民代表大会认可，山西贝特瑞对上

述土地的租赁行为不违反《土地管理法》的相关规定。山西贝特瑞的主要厂房

等建筑建设在已招拍挂取得土地证的 26,268 平方米（39.4 亩）土地上，该 2,668

平方米（4 亩）土地上建设的为厂房的一角（过界面积 30 平方米）及尚未投入

使用的变电房等附属设施，即使山西贝特瑞在较长时间里不能完成该 4 亩土地的

完整土地出让手续，也不会导致山西贝特瑞无法正常生产经营。上述情形对本

次重组不构成不利影响。 

 

四、《反馈意见》问题 4：请你公司补充披露贝特瑞子公司惠州贝特瑞因非

法占用土地受到行政处罚的具体情况，上述情形对本次重组是否构成影响。请

独立财务顾问和律师核查并发表明确意见。 

根据惠州市国土资源局于 2013 年 3 月 26 日出具的“惠市国土资（惠阳）（监）

字[2013]2863 号”《行政处罚决定书》，惠州贝特瑞于 2011 年 9 月起在镇隆镇黄

洞村面积为 9,960 平方米的土地上动工建厂房，截至 2013 年 3 月 26 日，惠州贝

特瑞尚未取得合法用地手续，因此被处以限期自行拆除非法占地上建筑物及其他

设施，恢复土地原貌，将土地归还村集体的行政处罚。 

根据惠州市惠阳区镇隆镇人民政府与贝特瑞于 2011 年 6 月 30 日在惠州市惠

阳区人民政府见证下签署的《投资与合作协议》，合同双方约定贝特瑞在惠州市

镇隆镇黄洞村湖洋坑工业园区内设立惠州贝特瑞，项目用地面积 20 万平方米。

签署协议时可挂牌出让的面积为 16 万平方米，惠州市惠阳区镇隆镇人民政府承

诺在一年地完成剩余面积的用地手续，保证项目建设用地的合法。惠州市惠阳区
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镇隆镇人民政府应为项目用地的获取等提供必需的支持和帮助。 

根据惠州贝特瑞工作人员的说明以及惠州市国土资源局惠阳分局工作人员

的确认，贝特瑞根据上述《投资与合作协议》的约定于 2011 年 8 月 29 日设立惠

州贝特瑞。惠州贝特瑞于 2012 年 1 月、2013 年 5 月分两次合法取得合计 153,344.5

平方米项目用地的土地使用权。因惠州贝特瑞在项目建设中对属于《投资与合作

协议》约定的 20 万平米范围内但尚未挂牌出让的 9,960 平方米土地进行了平整，

而被处以上述行政处罚。被处罚后，惠州市惠阳区镇隆镇人民政府协助惠州贝特

瑞将上述 9,960 平方米土地恢复原貌，惠州市惠阳区国土局工作人员认可上述履

行行政处罚书规定义务的行为，并确认前述行政处罚不属于重大违法违规行为。

前述情形不会对本次重组构成影响。 

经核查，信达认为，惠州贝特瑞受到的上述行政处罚不属于重大违法违规

行为，且土地已经恢复原状，对本次重组不构成影响。 

 

五、《反馈意见》问题 16、申请材料显示，重组报告书在“贝特瑞主营业务

情况”描述“贝特瑞为全球最主要的锂离子电池负极材料供应商之一，据韩国

SNE 公司统计，2012 年贝特瑞负极材料出货量占全球市场份额的 35%，排首位”。

请你公司补充提供上述描述的依据，上述描述是否属于信息披露的误导性陈述。

请独立财务顾问和律师对信息披露的准确性进行核查并发表明确意见。 

经核查，关于“据韩国 SNE 公司统计，2012 年贝特瑞负极材料出货量占全

球市场份额的 35%，排首位”的数据来源于韩国 SNE Research《2012 LIB Materials 

Status and Forecast》报告，该报告数据显示“贝特瑞锂电负极材料供货量在全球

锂电负极材料供应商中所占的比例为 35.4%，排名第一”。 

韩国 SNE 为韩国 SNE Research Co., Ltd 的简称，韩国新能源领域的咨询公

司，主要业务涉及太阳能及锂电。 

同时，根据多家锂电池行业咨询机构的研究报告显示，贝特瑞行业排名前

列，如日本富士经济显示贝特瑞于 2012 年、2013 年的出货量全球第一；如东北

证券于 2014 年 7 月 29 日发布的关于杉杉股份深度报告《规模持续扩张，渐成锂
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电池材料巨头》中显示：“2013 年杉杉股份各类负极材料的总销量达到 8,500 吨

左右，国内的市场占有达到 20%左右，仍然仅次于贝特瑞，位列行业第二位置，

此外就全球来看，杉杉股份也牢牢占据世界第三的位置。” 

经核查，信达认为，上述数据引用自韩国 SNE 公司 2012 年度的行业报告，

所引用数据与报告数据一致，信息披露不存在误导。出于数据更新的考虑，更

新后的重组报告书已删除“据韩国 SNE 公司统计，2012 年贝特瑞负极材料出货

量占全球市场份额的 35%，排首位”的描述。 

 

六、《反馈问题》问题 17：请你公司补充披露标的资产历史上是否存在与其

相关的对赌协议，如存在，是否对本次重组构成影响。请独立财务顾问和律师

核查并发表明确意见。 

经核查贝特瑞的工商档案材料、股东大会决议，贝特瑞、宝安控股、以及

13 名外部投资者的书面确认、承诺，截至本《补充法律意见书（一）》出具日，

贝特瑞股东合计为 51 名，分别为宝安控股（中国宝安的全资子公司）、13 名外

部投资者以及 37 员工股东（部分员工已离职）。贝特瑞公司章程、发起人协议中

没有对赌条款。在本次交易前，除贝特瑞公司章程、《发起人协议》外，贝特瑞

股东签署的与贝特瑞股权有关的协议情况如下： 

1、贺德华、曾广胜等员工股东与原股东签署的《股权转让协议》、与贝特瑞

签署的《股份认购协议》中均没有对赌条款。 

2、深圳市金华瑞投资有限公司通过增资成为贝特瑞的股东。深圳市金华瑞

投资有限公司于 2007 年 4 月 20 日与宝安控股、富国投资有限公司、岳敏、贺德

华、曾广胜、贺雪琴签署了《增资扩股协议》。该《增资扩股协议》中没有对赌

条款。 

3、大业（天津）股权投资基金合伙企业（有限合伙）、南海成长（天津）股

权投资基金合伙企业（有限合伙）、深圳中节能环保有限公司、北京嘉俪九鼎投

资中心（有限合伙）、天津中信华宸钢铁贸易有限公司通过受让富国投资有限公

司持有的贝特瑞股权成为贝特瑞股东。上述 5 名投资者于 2010 年 8 月分别与富
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国投资有限公司签署《股权转让合同》。该等《股权转让合同》中没有对赌的相

关约定。 

4、海南绿杰农业开发有限公司、通联创业投资股份有限公司、江苏华工创

业投资有限公司、上海捷锐投资合伙企业（有限合伙）、华芳集团有限公司、北

京启明创科创业投资中心（有限合伙）通过增资成为贝特瑞股东。上述 5 名投资

者于 2010 年 8 月分别与贝特瑞签署《股份认购协议》。该等《股份认购协议》中

没有对赌的相关约定。 

5、王婷通过受让天津中信华宸钢铁贸易有限公司转让的贝特瑞股份成为贝

特瑞股东。王婷于 2012 年 9 月与天津中信华宸钢铁贸易有限公司签署《股份转

让协议书》。该《股份转让协议书》中没有对赌的相关约定。 

6、宝安控股于 2010 年 9 月 3 日向大业（天津）股权投资基金合伙企业（有

限合伙）、南海成长（天津）股权投资基金合伙企业（有限合伙）、深圳中节能环

保有限公司、北京嘉俪九鼎投资中心（有限合伙）、天津中信华宸钢铁贸易有限

公司、海南绿杰农业开发有限公司、通联创业投资股份有限公司、江苏华工创业

投资有限公司、上海捷锐投资合伙企业（有限合伙）、华芳集团有限公司、北京

启明创科创业投资中心（有限合伙）等 11 家投资者作出如下书面承诺：自 2010

年 9 月 3 日至 2012 年 12 月 31 日，宝安控股不采取任何行动提议贝特瑞分配利

润，但贝特瑞于 2012 年 12 月 31 日前实现首次公开发行股票并上市除外。如贝

特瑞在 2012 年 12 月 31 日前未能实现首次公开发行股票并上市，宝安控股有义

务在三个月内向贝特瑞提议并在贝特瑞股东大会投赞成票，促成贝特瑞对其在

2010 年、2011 年以及 2012 年实现的累计可分配利润中至少进行一次分红，且分

红比例不低于上述三个年度实现的累计可分配利润的 20%。贝特瑞于 2013 年 5

月 22 日召开的 2012 年年度股东大会审议通过《2012 年度利润分配方案》同意

将 31,680,000 元的未分配利润向全体股东分配。上述分配的金额达到贝特瑞 2010

年、2011 年、2012 年三年实现的可分配利润 157,682,831.47 元的 20%。上述分

红决议已实施完成，宝安控股已完全履行上述承诺。 

综上所述，信达认为，贝特瑞股东在本次交易前与贝特瑞及（或）贝特瑞

其他股东均未签署对赌协议或其他类似约定。宝安控股就贝特瑞在 2012 年 12
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月 31 日前实现首次公开发行股票并上市及未能实现首次公开发行股票并上市两

种情形下，贝特瑞累积未分配利润的分配向 11 家外部投资者所作书面承诺已完

全履行，不存在潜在纠纷，对本次重组不构成影响。 

 

七、《反馈意见》问题 18：请你公司补充披露标的资产股权转让是否符合《公

司法》关于股份有限公司董监高每年转让股份不超过 25%的规定。如不符合，

补充披露解决标的资产组织形式合规性的措施。请独立财务顾问和律师核查并

发表明确意见。 

本次交易，中国宝安拟通过向交易对方发行股份的方式合计购买贝特瑞

32.1457%的股份。其中，向贝特瑞的 13 名外部财务投资者购买其持有的贝特瑞

股份的 100%、合计约 28.2442%贝特瑞的股份，向贝特瑞的 28 名未担任董事、

监事以及高级管理人员的员工股东(含已离职员工股东)购买其持有的贝特瑞股

份的 50%、合计约 1.0260%贝特瑞的股份，向贝特瑞的 8 名担任董事、监事以及

高级管理人员的员工股东购买其持有的贝特瑞股份的 25%、合计约 2.8755%贝特

瑞的股份。前述 8 名担任贝特瑞董事、监事以及高级管理人员的员工股东分别为

岳敏、贺雪琴、曾广胜、黄映芳、杨红强、孔东亮、梁奇以及黄友元。该 8 名标

的公司董事、监事以及高级管理人员的相关股权转让情况如下： 

序

号 

交易对方名

称或姓名 

交易对方

股东类别 

持有贝特瑞

股份数(股) 

转让比

例(%) 

转让贝特瑞

股份数(股) 

25%对应的贝

特瑞股份数(股) 

1 岳敏 

员工股东，

董事、总经

理 

7,106,566 25.00 1,776,641 1,776,641.50 

2 贺雪琴 

员工股东，

董事、董事

长 

1,605,039 25.00 401,259 401,259.75 

3 曾广胜 
员工股东，

董事 
675,058 25.00 168,764 168,764.50 

4 黄映芳 

员工股东，

董事、财务

负责人 

265,000 25.00 66,250 66,250 

5 杨红强 
员工股东，

董事 
190,000 25.00 47,500 47,500 

6 孔东亮 员工股东， 115,000 25.00 28,750 28,750 
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序

号 

交易对方名

称或姓名 

交易对方

股东类别 

持有贝特瑞

股份数(股) 

转让比

例(%) 

转让贝特瑞

股份数(股) 

25%对应的贝

特瑞股份数(股) 

董事 

7 梁奇 
员工股东，

副总经理 
100,000 25.00 25,000 25,000 

8 黄友元 
员工股东，

副总经理 
50,000 25.00 12,500 12,500 

从上表可见，本次交易涉及的标的公司董事、监事和高级管理人员的股份购

买比例均没有超过《公司法》规定的“其所持有公司股份总数的百分之二十五”

的比例。 

综上所述，信达认为，标的资产股权转让符合《公司法》关于股份有限公

司董监高每年转让股份不超过其所持有公司股份总数的 25%的规定。 

 

八、《反馈意见》问题 20：申请材料显示，标的资产报告期内受到行政处罚。

请你公司结合有关机关进行行政处罚的相关依据及相关证明文件，补充披露上

述行政处罚是否属于重大违法违规行为及本次重组是否构成影响。请独立财务

顾问和律师核查并发表明确意见。 

回复： 

（一）贝特瑞及其子公司受到行政处罚情形 

贝特瑞及其子公司报告期内共受到以下六项行政处罚： 

序

号 
被处罚人 处罚时间 处罚机关 行政处罚文号及处罚事由 处罚情况 

1 贝特瑞 2012/4/27 
深圳市宝安区环

境保护和水务局 

深光环罚字[2012]2 号：总排口排放

废水中的“化学需氧量”、“悬浮物”

超标；厂区内纯化车间旁雨水沟水

样“化学需氧量”、“悬浮物”超标 

纠正违法行为 

罚款 30,000 元 

2 贝特瑞 2014/6/18 
深圳市卫生和计

划生育委员会 

201409004308：卫生场所未进行现

状评价；未建立、健全职业卫生管

理制度和操作规程；未对劳动者进

行职业卫生培训 

警告、责令改正 

3 贝特瑞纳米 2012/10/19 
深圳市光明新区

国家税务局 

深国税光罚处（简）[2012]4511 号：

逾期未办理变更登记 
罚款 900 元 
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4 惠州贝特瑞 2013/3/26 
惠州市国土资源

局 

惠市国土资（惠阳）（监）字

[2013]2863 号：在尚未取得合法用

地手续的土地上动工建厂房 

自行拆除非法

占地上建筑物

及其他设施，恢

复土地原貌，并

将土地归还村

集体 

5 
天津贝特瑞

材料 
2013/8/6 

天津市西青区国

家税务局稽查局 

津青国税税处[2013]52 号：赠送客

户样品应视同销售 

补缴税款及罚

款共计

29,511.16 元 

6 鸡西长源 2014/7/4 
黑龙江省环境保

护厅 

黑环法[2014]70 号：在接受环保部

门检查时未如实告知违法排污事

实，弄虚作假隐瞒事实；在环保部

门不知情的情况下，私自在厂区外

自然沟塘中设置排污口违法排污；

石墨原料堆场未建设防风抑尘措施 

弄虚作假罚款

100,000 元；私

自设置排污口

罚款 100,000

元；未采取有效

措施排放粉尘

罚款 50,000 元 

（二）贝特瑞及其子公司就上述行政处罚的整改措施及相关政府部门确认 

1、贝特瑞受到的环保行政处罚 

经贝特瑞确认，贝特瑞已按照《行政处罚决定书》要求进行废水处理工艺调

整，并缴纳完毕上述罚款，目前已整改完毕，未再次出现上述违法违规行为。 

贝特瑞已建立《工程项目管理制度》要求贝特瑞及其子公司的已建及在建工

程都严格遵守环境保护方面的法律法规，并已向各子公司发送通知公示上述行政

处罚情形，避免再次出现上述违法违规行为。 

贝特瑞已取得深圳市宝安区环境保护和水务局出具的《关于深圳市贝特瑞新

能源材料股份有限公司环保守法情况的证明》确认，最近 3 年内贝特瑞在该局无

严重环境违法行为行政处罚记录。 

2、贝特瑞受到的卫生行政处罚 

经贝特瑞确认，贝特瑞已按照《行政处罚决定书》的要求改正上述行为，完

成职业卫生管理制度和职业卫生培训制度完善，完成了职业卫生现状评价，未再

次出现上述违法违规行为。 

贝特瑞已建立《安全隐患检查及整改管理制度》要求贝特瑞及其子公司严格

遵守《中华人民共和国职业病防治法》，并已向各子公司发送通知公示上述行政
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处罚情形，避免再次出现上述违法违规行为。 

贝特瑞已取得深圳市光明新区公共事业部出具的《证明》，确认贝特瑞前述

被处罚行为不属于重大违法违规行为。 

3、贝特瑞纳米受到的税务行政处罚 

经贝特瑞纳米确认并经核查，受到上述处罚是由于贝特瑞纳米变更住所时未

及时办理税务变更登记，现贝特瑞纳米已按照《行政处罚决定书》的要求办理完

毕变更登记，缴纳罚款 900 元。 

贝特瑞纳已加强对各子公司税务方面的监管，已确认各公司税务登记事项负

责人，并已向各子公司发送通知公示上述行政处罚情形，避免再次出现上述违法

违规行为。 

贝特瑞纳米已取得深圳市光明新区国家税务局出具的《证明》，确认贝特瑞

前述被处罚行为不属于重大违法违规行为。 

4、惠州贝特瑞受到的土地行政处罚 

惠州贝特瑞的上述受处罚行为情节轻微，未给予罚款以上处罚，并经惠州市

国土资源局惠阳分局确认不属于重大违法违规行为，详见本《补充法律意见书

（一）》关于反馈意见第四题的相关回复内容。 

5、天津贝特瑞材料受到的税务行政处罚 

经天津贝特瑞材料确认并经核查，天津贝特瑞材料已按照《行政处罚决定书》

的要求缴纳罚款 29,511.16 元，并对赠送样品等行为的财务处理进行了规范，整

改后未再次出现上述违法违规行为。 

贝特瑞已对贝特瑞及贝特瑞各子公司赠送样品等行为的财务处理进行了梳

理和规范，并已向各子公司发送通知公示上述行政处罚情形，避免再次出现上述

违法违规行为。 

天津贝特瑞材料已取得天津市西青区国家税务局第二税务所出具的《证明》

确认天津贝特瑞材料前述被处罚行为情节不属于重大违法违规行为。 
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6、长源矿业受到的环保行政处罚 

根据黑环法[2014]70 号《行政处罚决定书》，黑龙江省环保厅对长源矿业“在

接受检查时弄虚作假的违法行为”依据《中华人民共和国水污染防治法》第七十

条“处以 10 万元罚款”；对长源矿业“未按环保部门规定私自设置排污口的违法

行为”依据《中华人民共和国水污染防治法》第七十五条第二款“处以 10 万元

罚款”；对长源矿业“未采取有效污染防治措施向大气排放粉尘的违法行为”依

据《中华人民共和国大气污染防治法》第五十六条“处以 5 万元罚款”。三项处

罚合计罚款 25 万元。 

经长源矿业确认并经核查，长源矿业已根据《行政处罚决定书》的要求停止

对外排放污水，设立了防渗事故池和防风网，并缴纳了罚款。鸡西市环保局对整

改进行了验收，确认受处罚问题已解决，长源矿业整改后未再次出现上述违法违

规行为。 

长源矿业已取得鸡西市环保局出具的《证明》，确认长源矿业已采取有效措

施对存在的问题进行整改，并建设了符合标准的防渗事故池和防风抑尘网，已缴

纳罚款。确认前述被处罚行为未对环境造成严重影响。作出处罚决定的黑龙江省

环境保护厅环境监察局进行了事后监察并出具了《说明》，确认长源矿业已按要

求完成整改，缴纳了罚款，三项环境违法行为造成的环境影响已消除。根据黑龙

江省环保厅网站公布的机构设置，黑龙江省环境监察局（总队）为环保厅直属单

位，其职责为“组织开展环境监察执法，督查督办或直接查处重大环境违法案件；

组织实施限期治理、排污申报登记、排污收费、企业环境监督员等环境管理制度；

负责省审批建设项目环境保护“三同时”制度监督检查工作；负责主要污染物减

排现场核查；指导和协调解决跨地区、跨流域的重大环境问题和污染纠纷；指导

全省污染源在线监控系统和 12369 环境保护举报系统建设及管理工作”，另外根

据黑龙江省环境保护厅网站上公布的通知，“环境监察总队对外开展工作时可以

使用环境监察局名义，人员编制和领导职数不变。”根据上述机构设置，黑龙江

省环境监察局根据其职责设置有权对环保违法案件的性质及后续整改情况作出

认定。 

经查，《中华人民共和国水污染防治法》第七十条规定：“拒绝环境保护主管
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部门或者其他依照本法规定行使监督管理权的部门的监督检查，或者在接受监督

检查时弄虚作假的，由县级以上人民政府环境保护主管部门或者其他依照本法规

定行使监督管理权的部门责令改正，处一万元以上十万元以下的罚款。” 

《中华人民共和国水污染防治法》第七十五条规定：“在饮用水水源保护区

内设置排污口的，由县级以上地方人民政府责令限期拆除，处十万元以上五十万

元以下的罚款；逾期不拆除的，强制拆除，所需费用由违法者承担，处五十万元

以上一百万元以下的罚款，并可以责令停产整顿。 

除前款规定外，违反法律、行政法规和国务院环境保护主管部门的规定设置

排污口或者私设暗管的，由县级以上地方人民政府环境保护主管部门责令限期拆

除，处二万元以上十万元以下的罚款；逾期不拆除的，强制拆除，所需费用由违

法者承担，处十万元以上五十万元以下的罚款；私设暗管或者有其他严重情节的，

县级以上地方人民政府环境保护主管部门可以提请县级以上地方人民政府责令

停产整顿。 

未经水行政主管部门或者流域管理机构同意，在江河、湖泊新建、改建、扩

建排污口的，由县级以上人民政府水行政主管部门或者流域管理机构依据职权，

依照前款规定采取措施、给予处罚。” 

《中华人民共和国大气污染防治法》第五十六条规定：“违反本法规定，有

下列行为之一的，由县级以上地方人民政府环境保护行政主管部门或者其他依法

行使监督管理权的部门责令停止违法行为，限期改正，可以处五万元以下罚款： 

（一）未采取有效污染防治措施，向大气排放粉尘、恶臭气体或者其他含有

有毒物质气体的； 

（二）未经当地环境保护行政主管部门批准，向大气排放转炉气、电石气、

电炉法黄磷尾气、有机烃类尾气的； 

（三）未采取密闭措施或者其他防护措施，运输、装卸或者贮存能够散发有

毒有害气体或者粉尘物质的； 

（四）城市饮食服务业的经营者未采取有效污染防治措施，致使排放的油烟

对附近居民的居住环境造成污染的。” 
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《中华人民共和国水污染防治法》对严重违法行为的处罚最高可达一百万

元、限产、限排、停产整顿、责令停业或关闭、按照水污染事故造成的直接损失

30%计算罚款、直至依法追究刑事责任等；《中华人民共和国大气污染防治法》

对严重违法行为的处罚最高可达五十万元，直至依法追究刑事责任。长源矿业依

据上述三条规定所受三项处罚为别为十万、十万、五万，在金额方面属中等偏低，

未被认定存在严重情节；经省环境监察局和市环保局监察及验收，认定对环境未

造成严重影响，并且该等影响已消除。因此，信达认为，长源矿业受上述处罚的

行为属于中等程度的违法行为，不属于重大违法违规行为。 

信达认为，贝特瑞及其子公司对最近三年受到的上述六项行政处罚，已承

认错误，按照相应的处罚决定书缴纳了罚款并进行相应整改，且整改已经得到

有关部门确认符合要求。贝特瑞已增强内部管理，并向全体子公司通报了受处

罚情况，要求避免再次发生违法违规行为。上述各行政处罚对象在本次交易之

前均已是中国宝安上市公司合并范围内的全资或控股子公司，所受处罚行为在

本次交易前已经存在于中国宝安上市公司体系内，并非因本次交易新增的瑕疵。

本次交易若得以完成，将增强上市公司对贝特瑞的控制力度，有助于进一步推

动贝特瑞合法合规经营，而公众对上市公司的监督也有助于加强贝特瑞以及子

公司的环保等规范意识。贝特瑞及其子公司上述受处罚行为已整改，负面影响

已经消除，并经相关部门确认不属于重大违法违规行为。根据现行《重组管理

办法》、《发行管理办法》对发行股份购买资产的相关规定，贝特瑞及其子公司

受到的上述行政处罚不会对本次重组构成实质性影响。 

 

九、《反馈意见》问题 22：截至 2014 年 6 月 30 日，上市公司仍有对宝安地

产欠款 2.5 亿元未收回，要求公司密切跟进剩余款项的偿还情况，催促其及早还

清。请你公司补充披露上述情形对本次是否构成影响。请独立财务顾问和律师

核查并发表明确意见。 

2012 年，宝安地产因受让中国宝安全资子公司惠州市宝安房地产开发有限

公司（以下简称“惠州地产公司”）100%股权而承继了惠州地产公司对中国宝

安的往来款的还款义务。截至 2012 年 2 月 29 日，惠州地产公司应付中国宝安往
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来款净额共计人民币 439,689,009.65 元。截至本《补充法律意见书（一）》出具

之日，宝安地产和惠州地产公司已累计偿还本息 462,179,664.70 元，前述惠州地

产公司应付中国宝安往来款已经结清。 

本次重组是中国宝安对控股子公司少数股权的收购，以发行股份的方式进行

支付；本次重组是针对中国宝安旗下新能源材料业务领域的整合，不涉及宝安地

产所属的地产业务板块，也不涉及宝安地产及其下属子公司的业务往来。 

经核查，信达认为，宝安地产和惠州地产公司已经结清应付中国宝安的往

来款，宝安地产对中国宝安曾经的欠款事项不会对本次重组构成影响。 

 

第二部分：补充本次交易相关变更事项 

经核查中国宝安、贝特瑞提供的资料，自《法律意见书》出具日至《本补充

法律意见书（一）》出具日，贝特瑞发生的有关更新事项如下： 

一、子公司基本情况变更 

1、鸡西贝特瑞 

鸡西市贝特瑞的经营范围自“石墨制品制造；相关技术推广服务；对石墨行

业的投资”变更为“石墨制品制造；相关技术推广服务；对石墨行业的投资；石墨

矿山开采。（依法须经批准的项目，经相关部门批准后方可开展经营活动）”，鸡

西市工商行政管理局已于 2014 年 9 月 5 日向鸡西贝特瑞核发变更后的《营业执

照》。 

2、天津贝特瑞科技 

贝特瑞于 2014 年 10 月 10 日决定将天津贝特瑞科技的注册资本从 3000 万元

增加至 8000 万元。根据“0008-8019-0013-1100”号《中国工商银行网上银行电子

回单》，贝特瑞于 2014 年 10 月 13 日将 3000 万元增资款支付至天津贝特瑞科技

账户。天津市工商行政管理局宝坻分局已于 2014 年 10 月 14 日向天津贝特瑞科

技核发注册资本变更至 8000 万元的《营业执照》。 

3、惠州贝特瑞 
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贝特瑞于 2014 年 10 月 14 日决定将惠州贝特瑞的注册资本从 5000 万元增加

至 7500 万元。2014 年 10 月 17 日，惠州荣德会计师事务所出具“惠荣会内验字

[2014]034 号”《验资报告》，审验惠州贝特瑞于 2014 年 10 月 16 日收到贝特瑞

投入的资本金 2500 万元，惠州贝特瑞累计注册资本为 7500 万元。惠州市惠阳区

工商行政管理局已于 2014 年 11 月 4 日向惠州贝特瑞核发注册资本变更为 7500

万元的《营业执照》。 

二、业务资质、经营许可 

1、鸡西长源 

鸡西长源于 2014 年 11 月 28 日取得“（黑）FM 安许证字[2014]JX1797 号”

《安全生产许可证》，许可范围为尾矿库运行，有效期自 2014 年 11 月 28 日至

2017 年 11 月 27 日。 

2、惠州贝特瑞 

惠州贝特瑞一期项目于 2014 年 11 月 25 日取得惠州市惠阳区环保局核发的

“4413032013043082”号《广东省污染物排放许可证》，排污种类为废气，有效期

限自 2014 年 11 月 25 日至 2015 年 2 月 24 日。 

三、资产 

1、土地使用权 

长源矿业于 2014 年 10 月 8 日与鸡西市国土资源局签订“协 2014-16”号《国

有建设用地使用权出让合同》，约定由长源矿业受让“协 2014-16 号”宗地，宗

地面积为 38,414 平方米，出让年期为 50 年，土地出让价 5,838,928 元。长源矿

业已于 2014 年 10 月 13 日、2014 年 10 月 23 日付清上述土地出让价款及契税。 

山西贝特瑞与平定县张庄镇宁艾村村民委员会于 2014 年 12 月 2 日签订《土

地租赁补充协议》，将双方于 2013 年 10 月 1 日签订的《土地租赁协议》约定的

租赁费自 2015 年 1 月 1 日调整为每年每平方米 4 元，2,668 平方米（4 亩地）每

年租赁费共计 10,672 元。 

2、专利 
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序

号 
专利号 专利权人 专利名称 类型 专利期限 授权公告日 他项权利 

1 
ZL 2011 1 

0157325.7 

贝特瑞、贝特

瑞纳米 

锂电子电池

导电添加剂

及其制备方

法 

发明 
自 2011/6/13

起 20 年 
2014/10/8 无 

2 
ZL 2012 1 

0101415.9 
贝特瑞纳米 

导电石墨乳

及其制备方

法 

发明 
自 2012/3/31

起 20 年 
2014/10/8 无 

3 
ZL 2011 1 

0439505.4  
贝特瑞纳米 

电化学制备

石墨烯粉体

的方法 

发明 
自 2011/12/23

起 20 年 
2014/11/19 无 

 

本《补充法律意见书（一）》一式二份，每份具有同等法律效力。 

（以下无正文） 
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（本页无正文，系《广东信达律师事务所关于中国宝安集团股份有限公司发

行股份购买资产暨关联交易的补充法律意见书（一）》之签署页） 

 

 

 

 

广东信达律师事务所 

 

 

 

负责人：                                   经办律师：                                                     

             麻云燕                                       麻云燕  
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                                                          蒋丹湄 
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