
 

福建天马科技集团股份有限公司 

关于媒体报道的澄清公告 

    本公司及其董事、监事、高级管理人员保证本公告内容真实、准确、完整，

公司不存在虚假记载、误导性陈述或者重大遗漏。 

2016 年 11 月 21 日，界面新闻刊登名为《与进口数据不符，即将上市的天

马科技巨量鱼粉采购从哪里来》的相关报道，部分媒体进行了转载。根据中国证

券监督管理委员会的要求，公司首次公开发行并上市保荐机构海通证券股份有限

公司（以下简称“海通证券”、“保荐机构”）在获悉媒体报道后，及时对相关情况

进行了核实。公司就媒体报道所涉内容做澄清说明如下： 

1、文中提及“天马科技所披露的 2011 年-2015 年鱼粉采购量与其自身的海

关进口数据存在高达 38.12%至 65.75%的缺口。同时，将近 4 亿元的鱼粉采购量

也超出了相关供应商自身的进口量，甚至还有采购额累计超过 7 亿元的五家鱼

粉供应商根本就没有海关记录。” 

经核查，公司鱼粉采购渠道分为国外采购、国内采购（包括进口鱼粉国内采

购、国产鱼粉采购），国内采购部分不会在海关进口数据中体现。同时，公司存

在代理进口鱼粉业务。公司鱼粉采购总量与公司鱼粉海关进口数据统计口径存在

差异，因此两者之间存在缺口属于正常情况。 

公司前五大供应商中，除大洋实业有限公司（以下简称“大洋”）为香港贸易

商外，其他供应商均为境内供应商。 

公司境内供应商鱼粉采购渠道存在自营进口、委托代理进口、国内现货市场

采购等多种途径，供应商海关进口记录仅能反映其自营进口数据，且供应商海关

申报时点与公司鱼粉采购时点存在时间差。同时，部分供应商向公司销售的产品

结构中还包含国产鱼粉和油脂等其他品种。由于上述原因，供应商向公司销售的

鱼粉超出海关数据体现的供应商自身进口量、部分供应商没有海关记录均属于正

常情况。 



 

大洋是境外供应商，因此中国大陆海关不会有大洋进口报关记录，但公司向

其采购的数据均已体现在公司的海关申报进口数据中。同时，大洋实业的鱼粉贸

易都是由产地源头直接运至中国大陆，在香港只有转运功能，没有进口香港。香

港贸易发展局是为香港公司尤其是中小企业寻求贸易机会的服务平台，大洋由于

未在香港贸易发展局进行信息备案，因此香港贸易发展局未能查询到相关信息。 

2、文中提及“在向深圳市巨力洋实业发展有限公司（下称深圳巨力洋）、

厦门国贸集团股份有限公司（下称厦门国贸）等进口代理商进行采购、销售双

向操作的过程中，天马科技还涉嫌通过虚假对倒的方式来虚增采购量与销售额，

甚至不排除每年存货中鱼粉也存在虚增的可能性。” 

公司鱼粉存货管理遵循质量控制优先、兼顾贸易利润的原则，公司销售鱼粉

主要基于以下情形：（1）公司根据实际生产需求的变动评估各级别鱼粉库存量

饱和情况，如果储存量高于预期生产需求，公司进行销售处理；（2）公司实时

关注鱼粉新鲜度相关指标，不耐储存的鱼粉如无法通过调整应用产品结构进行消

化，则会提前对鱼粉进行销售处理；（3）公司在鱼粉价格上涨且库存鱼粉量充

足的情况下，会适当出售部分鱼粉赚取贸易利润。 

经核查，公司鱼粉销售价格是由鱼粉销售时点的市场价格决定，公司鱼粉销

售贸易存在采购价格高于销售价格情况，亦存在采购价格低于销售价格的情况。 

公司鱼粉销售数据真实。鱼粉销售取决于公司鱼粉期初存货水平、鱼粉采购

量和鱼粉生产耗用及备货需求，媒体报道混淆了公司鱼粉采购数据和海关进口数

据，依据公司鱼粉销售低于公司鱼粉海关进口数据来质疑鱼粉销售数据真实性不

具合理性。从公司 2012-2015 年鱼粉存货进销存数据可知，公司当期出售的鱼粉

远低于当期采购数据，鱼粉销售数据不存在异常情况。 

公司招股说明书披露的与深圳巨力洋、厦门国贸鱼粉采购、销售交易数据与

实际情况一致。公司向供应商销售鱼粉并非是因为鱼粉质量等原因的退货行为，

而是借助专业贸易商渠道优势来进行的鱼粉销售行为，因此向同一供应商销售的

鱼粉与向其采购的鱼粉本身在品种、规格、数量等方面就不具有完全对应的关系。



 

同时，媒体报道忽略了大洋与深圳巨力洋为母子公司关系，需要合并分析采购、

销售数据;亦忽略了供应商鱼粉采购、销售存在时间性差异。 

公司期末鱼粉存货不存在虚增的情况。媒体在推导公司 2015 年鱼粉存货数

据过程中，用采购均价替代结转成本价格估算的鱼粉耗用数据与公司实际数据存

在偏差，估算的鱼粉贸易数据亦和实际贸易数据存在较大偏差，以此为基础推导

2015 年存货余额并质疑公司招股说明书 2015 年存货数据虚高的推测过程不合

理。 

3、文中提及“天马科技还涉嫌通过虚增饲料销售价格、虚增核心客户销售

量等途径虚增营业收入和利润。” 

公司不存在销售价格虚增的情况。公司招股说明书已按产品大类分类披露产

品销售均价，媒体取得的产品售价对应品种为鲟鱼配合饲料与海水鱼配合饲料，

根据招股说明书披露的公司产品系列销售单价情况，淡水品种料系列（鲟鱼配合

饲料所属类别）、海水鱼料系列本身就属于销售单价较低品种。 

在公司的产品结构中，鳗鲡料、鳖料系列的售价较高，且销量占比较大，公

司产品平均售价较高主要源于销售单价与销量均较高的鳗鲡料、鳖料系列贡献所

致。媒体将其获得的产品均价与公司配合饲料整体均价而非其归属的产品系列均

价进行比较，认为公司销售均价虚高，不具合理性。 

媒体以湖北宜都天江渔业有限公司 2010 年 280 个网箱的数据质疑招股说明

书披露的 2015 年 600 个网箱存在养殖规模信息严重夸大的情况，分析比对逻辑

不合理。同时，招股说明书已披露湖北宜都天江渔业有限公司为公司专销经销商，

采购配合饲料除自用外还向其他养殖客户销售。媒体以其匡算的客户自用数据质

疑总采购数据夸大，存在逻辑错误。 

媒体披露的徐闻县源海养殖有限责任公司养殖面积与该客户实际养殖面积

存在较大差异，且忽视湖北宜都天江渔业有限公司与徐闻县源海养殖有限责任公

司养殖品种差异，简单通过养殖面积对比数据来分析配合饲料使用数据不具合理

性。 



 

4、文中提及“2014 年 3 月 23 日，胡坚因其个人其他投资计划与华宝投资签

订了《股权转让协议》，以 7000 万元转让其持有公司资本公积转增股本后的

1987.50 万股股份。”，“上述股权转让或另有原因，并且疑似为利益输送平台。”。 

胡坚股权转让系交易双方真实意思的表述，转让交易真实，股权转让款已结

清，华宝投资不存在替胡坚代持股份或其他协议安排。 

针对媒体报道事项，保荐机构经核查后认为，公司不存在媒体质疑的鱼粉

采购数据、鱼粉销售数据、配合饲料销售数据虚假的情况。胡坚与华宝投资之

间股权转让系真实转让行为，不存在代持等安排。公司招股说明书相关信息披

露内容真实、准确、完整，不存在虚假记载、误导性陈述或者重大遗漏。 

媒体报道事项的详细核查情况，请查看上海证券交易所网站披露的《海通

证券股份有限公司关于福建天马科技集团股份有限公司媒体报道核查意见》，

网址为 www.sse.com.cn。 

 

                                      



 

 


