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证券简称：*ST 新亿         证券代码：600145        公告编号：2017-050 

 
新疆亿路万源实业投资控股股份有限公司 

关于对上海证券交易所监管工作函回复的公告 
  

本公司董事会及董事会成员保证公告内容的真实、准确和完整，对公告的虚假记载、

误导性陈述或者重大遗漏负连带责任。 

新疆亿路万源实业投资控股股份有限公司（以下简称“公司” ）

于 2017 年 11 月 3日收到上海证券交易所 《关于对*ST 新亿问询函

回复有关事项的监管工作函》（上证公函【2017】2288 号），（以下简

称“《工作函》”），根据上海证券交易所要求，现就《工作函》提

及的相关问题回复如下： 

一、深圳市易楚投资管理有限公司和深圳市瑞弘宝科技有限公司

（以下合称提议股东）披露称，其自行召集股东大会的程序和内容符

合相关法律法规和公司章程的规定。请公司董事会、控股股东以及实

际控制人，针对提议股东的回复，逐项发表明确的意见。 

回复： 

1、关于召集人资格 

提议股东的股东身份是依据塔城地区中级人民法院2016年1月25

日作出的（2015）塔中民破字第1-12号《民事裁定书》，根据《新疆

亿路万源实业投资控股股份有限公司重整计划》的规定和投资人作出

的承诺执行，裁定确认将公司资本公积转增的相应股份登记至各投资

人的股票账户；2016年6月20日新疆维吾尔自治区高级人民法院向公

司送达了《新疆维吾尔自治区高级人民法院受理申请再审案件通知书》

（2016新民监字第 6 号），截至目前新疆维吾尔自治区高级人民法院

尚未出具相关审查结论，虽然公司破产重整计划已基本执行完毕，但

破产重整司法程序尚未终结，因此提议股东作为公司重整投资人，其

股东的身份及持有的股份数量均存在不确定性。 
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此外，新疆万源稀金资源投资控股有限公司（现更名为新疆万

源汇金投资控股有限公司，以下简称“万源汇金”）于 2014 年 12 月

通过协议转让方式，持有公司 9.4%的股份，并成为公司控股股东。

公司于 2015 年 8 月进入破产重整司法程序。2015 年 12 月 31 日，塔

城中院裁定批准公司破产重整计划。根据公司破产重整计划及出资

人权益调整方案，明确了万源汇金作为公司的控股股东需履行的业

绩承诺。控股股东若实现对新亿股份的利润承诺则应对新亿股份的

经营管理具有控制权，并对新亿股份的董事会席位具有控制权。但

公司2017年第三次临时股东大会选举的3名董事中控股股东未占有

席位，本次提议股东提名的 4 名董事中控股股东也未占有席位。因

此，提议股东提议自行召开股东大会及所提议案补选公司董事会 4

个空缺席位的目的是为了取代公司控股股东及实际控制人，与法院

裁定的破产重整计划相违背。 

2、关于股东大会召开通知中的议案、通知程序、开会时间、开

会地点等事项 

根据《上市公司股东大会规则（2016年修订）》第十五条规定，

以及公司章程第五十四条规定，临时股东大会于会议召开15日前以公

告方式通知各股东；公司章程第一百七十一条明确规定，公司指定《上

海证券报》、上海证券交易所网站为刊登公司公告和其他需要披露信

息的媒体。提议股东在《证券市场红周刊》刊登会议通知，并非公司

指定信息披露媒体，提议股东的通知方式不符合法律法规和公司章程

的规定。 

根据《上市公司股东大会规则（2016年修订）》第二十条“公司

应当在公司住所地或公司章程规定的地点召开股东大会”，公司章程

第四十四条规定，除董事会特别指定地点外，股东大会应当在公司住

所地召开。 2017年第三次临时股东大会虽选举产生了三名董事，但
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未到达法定最低人数，因此新一届董事会未有效产生，公司目前仍由

原董事会继续履职，新选举的三名董事指令不能代表公司董事会，提

议股东拟在上海市浦东新区东方路800号宝安大酒店召开临时股东大

会不符合法律法规及公司章程的规定。 

3、关于召集股东大会的通知程序 

公司收到提议股东召集股东大会通知程序如下： 

（1）2017年9月28日公司收到提议股东以电子邮件方式发来的

《新疆亿路万源实业投资控股股份有限公司2017年第四次临时股东

大会会议通知》及《新疆亿路万源实业投资控股股份有限公司2017

年第四次临时股东大会会议议程》，以上资料无抬头。 

（2）2017年9月29日公司收到提议股东以电子邮件方式发来的

《关于提请召开第四次临时股东大会函》及《关于选举公司第七届监

事会成员的议案》、《关于增补公司第七届董事会成员的议案》，函件

正文抬头为“新疆亿路万源实业投资控股股份有限公司”，并非公司

董事会。 

（3）2017年10月12日公司收到提议股东以电子邮件方式发来的

《新疆亿路万源实业投资控股股份有限公司2017年第四次临时股东

大会会议通知》及《新疆亿路万源实业投资控股股份有限公司2017

年第四次临时股东大会会议议程》，以上资料无抬头。 

（4）2017年10月12日公司收到提议股东以电子邮件方式发来的

《关于提请召开第四次临时股东大会函》及《关于选举公司第七届监

事会成员的议案》、《关于增补公司第七届董事会成员的议案》，函件

正文抬头为“新疆亿路万源实业投资控股股份有限公司”，并非公司

董事会。 

（5）2017年10月13日公司收到提议股东以电子邮件方式发来的

《关于提请召开第四次临时股东大会函》及《关于选举公司第七届监

事会成员的议案》、《关于增补公司第七届董事会成员的议案》，函件

mailto:2017��10��12�չ�˾�յ���������wangyouhsf
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正文抬头为“新疆亿路万源实业投资控股股份有限公司监事会”，并

非公司董事会。 

（6）2017年10月14日公司先后收到提议股东以顺丰快递（单号：

957525033417及单号：957525033375）向公司提交的《关于提请召开

第四次临时股东大会函》及《关于选举公司第七届监事会成员的议案》、

《关于增补公司第七届董事会成员的议案》，函件正文抬头分别为“新

疆亿路万源实业投资控股股份有限公司”及“新疆亿路万源实业投资

控股股份有限公司监事会”，并非公司董事会。 

（7）2017年10月20日公司收到提议股东以电子邮件方式发来的

《新疆亿路万源实业投资控股股份有限公司关于持股10%以上的股东

决定自行召开2017年第四次临时股东大会备案函》，函件正文抬头为

“新疆亿路万源实业投资控股股份有限公司”，并非公司董事会。 

根据《上市公司股东大会规则（2016年修订）》第九条 “单独或

者合计持有公司10%以上股份的股东有权向董事会请求召开临时股东

大会，并应当以书面形式向董事会提出”，提议股东上述通知程序中，

未向公司董事会以任何形式提交关于提议召开公司股东大会的资料，

其通知程序不符合法律法规及公司章程的规定。 

4、关于提案内容 

提议股东提名王有先生、李庆先生、李新先生为新亿股份第七届

董事候选人、提名曹旭芸女士为新亿股份第七届独立董事候选人、提

名李坚平先生、吴晓慧女士为公司第七届监事候选人。 

根据公司章程第九十六条规定，公司每连续36个月内更换的董事

不得超过全部董事人数的三分之一。提议股东提名的董事候选人及监

事候选人为非原董事会、监事会成员，提议股东召开临时股东大会的

提案内容不符合公司章程的相关规定。 

二、公司现任董事会称提议股东自行召集股东大会的程序和内容

不符合相关法律法规和公司章程的规定，并提出六方面理由。请提议
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股东针对公司董事会的上述回复理由，逐项发表明确的意见。 

回复： 

第一、公司董事会回复“易楚投资、瑞弘宝作为公司破产重整投

资人股东的身份及持有的股份数量均存在不确定性。” 

提议股东的股东身份和持有数量事宜，有2016年1月25日新疆塔

城地区中级人民法院（2015）塔中民破字第1-12号《民事裁定书》予

以确认（详见附件），摘录如下：“„裁定如下：三、裁定确认剩余

100,010.99万股转增股票归各投资人成员单位所有，并将该

100,010.99万股登记至投资人成员单位的股票账户，详见附件投资人

成员单位股票受让表。本裁定即日起生效。”后2016年3月14日，新疆

塔城地区中级人民法院向中国证券登记结算有限公司上海分公司出

具了《协助执行通知书》，随即办理了股权登记手续。 

由于破产重整裁定书明确此裁定为终审裁定，新疆自治区高院有

关破产重整的审判监督程序，无论结果如何，都不会影响破产重整案

的执行结果。所以我们的股东身份及持股数是确定的。 

第二、公司董事会回复“根据公司破产重整计划及出资人权益调

整方案，明确了万源汇金作为公司的控股股东需履行的业绩承诺。易

楚投资、瑞弘宝联合提议自行召开股东大会的目的是为了取代公司控

股股东及实际控制人，与法院裁定的破产重整计划相违背。” 

公司破产重整计划及出资人权益调整方案，虽明确了万源汇金作

为公司的控股股东需履行的业绩承诺。但是与易楚投资、瑞弘宝联合

提议自行召开股东大会没有关系，我们并没有要求成为上市公司新亿

的控股股东及实际控制人，与法院裁定的破产重整计划完全不违背。 

相反的，我们是希望新亿上市公司不要违背公司章程及公司法规

定，尽快召开股东大会。把上市公司法人结构治理完善，符合相关法

律规定。《公司章程》第四十三条，有下列情形之一的，公司应当在

事实发生之日起2个月以内召开临时股东大会：（一）董事人数不足《公
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司法》法定最低人数或者本章程所定人数2/3时。根据2017年9月8日

第三次临时股东大会选举结果，公司董事会仅有三名成员，低于《公

司章程》所定人数的2/3，故公司应当在不晚于2017年11月7日召开临

时股东大会，扣除15天的公告时间，公司应当在不晚于2017年10月23

日发布召开临时股东大会的公告。因公司至今没有发布召开临时股东

大会的公告，也没有回应提议股东要求召开临时股东大会的请求，故

提议股东只能依照公司章程规定自行召开临时股东大会。 

第三、公司董事会回复“公司董事会未收到易楚投资、瑞弘宝以

任何形式提交的提议召开公司股东大会的资料。” 

2017年9月29日，召集人向新亿股份法定代表人兼总经理、董秘

庞建东（为公司披露的2016年度报告的代理董秘）通过顺丰快递（单

号：367112643144），向庞建东寄出关于股东提请董事会召开新疆亿

路万源实业投资控股股份有限公司2017年第四次临时股东大会的函。

快递信息显示：拒收。由此可知，提议股东已提交相关资料，公司法

定代表人兼总经理、董秘庞建东拒收。 

拒收就是收到的一种方式。 

2017年9月29日，召集人通过邮件形式，向新亿股份邮箱

（350031700@qq.com）（新亿股份第三次临时股东大会董事会作为召

集人留的联系方式）发送关于股东提请董事会召开新疆亿路万源实业

投资控股股份有限公司2017年第四次临时股东大会的函。发送状态显

示：投递成功。 

由此可知，提议股东已经按正常渠道向公司董事会提交了有关要

求召开董事会的提案。 

第四、公司董事会回复“根据《公司章程》第九十六条“公司每

连续36个月内更换的董事不得超过全部董事人数的三分之一”，易楚

投资、瑞弘宝提议召开临时股东大会的提案内容不符合《公司章程》

的相关规定。” 
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上届董事会董事到期时，上届董事会召开了会议，要求召开股东

会，推选了新的候选人。在上届股东大会上，新的董事成员，已经产

生，董事会成员只有三人，无法保障公司董事会正常运行。所以现在

的董事会已经有三位新的董事产生，需要在2个月内补足公司章程规

定的剩余4个董事席位空缺。提议股东所提议案为补选公司董事会空

缺的成员，并非更换董事，故提案内容不适用《公司章程》第九十六

条关于更换董事的规定。 

第五、公司董事会回复“《公司章程》第一百七十一条“公司指

定《上海证券报》、上海证券交易所网站为刊登公司公告和其他需要

披露信息的媒体”，易楚投资、瑞弘宝于2017年10月27日在《红刊财

经》发布股东自行召开公司2017年第四次临时股东大会的通知，其通

知方式不符合法律法规及《公司章程》的相关规定。” 

提议股东在《证券市场红周刊》发布的股东自行召开公司2017

年第四次临时股东大会的通知，该周刊系中国证监会指定披露上市公

司信息平台，是其他需要披露的信息媒体。《公司章程》第一百七十

一条规定的发布主体是公司，而非公司股东。我们是自行召开股东会

的股东。系股东自身名义刊登，符合公司章程规定。 

第六、公司董事会回复“易楚投资、瑞弘宝拟在上海市浦东新区

东方路800号宝安大酒店召开临时股东大会，其开会地点不符合法律

法规及《公司章程》的规定。” 

提议股东在上海召开，是股东自行召开的情形，不是上市公司章

程规定的股东大会召开的一般规定。而且征询了这届新当选董事的意

见，考虑到自行召开股东会的便利，监管机构及股民的交流带来交通

的便利。 

我们提议自行召开股东大会的地点符合公司章程没有规定的情

形，符合《公司法》的规定，也并不违背公司章程。 

三、公司董事会披露，根据《上市公司股东大会规则（2016年修
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订）》和《公司章程》的规定，除董事会特别指定地点外，股东大会

应当在公司住所地召开，提议股东拟在上海市召开临时股东大会不符

合法律法规及《公司章程》的规定。提议股东称会议召开地点并非公

司注册地，但有公司现任董事会三名成员的指令为依据。前期，公司

2017年第三次临时股东大会仅选举产生了三名董事，未有效产生新一

届董事会。请提议股东说明该三名董事代表公司董事会发布股东大会

召开地点指令的依据。请律师事务所进行核查并发表意见。 

回复： 

截止本公告提交上传时，公司尚未收到律师事务所回复意见，提

议股东回复如下： 

三名董事并没有组成新的董事会，他们是新当选的董事，我们是

征询他们有关自行召开股东大会地点的意见，我们并没有称他们代表

董事会意见。他们同意在上海浦东召开系提议股东自行召开股东大会

所致，与董事会意见无关。 

四、提议股东回复称，公司及董事会在收到提议后10日内（即2017

年10月13日前）未作出任何回应。而公司董事会称，未收到提议股东

以任何形式提交的提议召开公司股东大会的资料。请公司董事会以及

提议股东分别核实上述情况，说明相关提议资料是否准确送达公司董

事会。 

回复： 

（一）董事会回复如下： 

2017年9月29日、2017年10月12日、2017年10月13日公司分别收

到提议股东以电子邮件方式提交的《关于提请召开第四次临时股东大

会函》、《关于选举公司第七届监事会成员的议案》、《关于增补公司第

七届董事会成员的议案》，以上资料正文抬头分别为“新疆亿路万源

实业投资控股股份有限公司”及“新疆亿路万源实业投资控股股份有

限公司监事会”，并非公司董事会。 
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2017年10月14日公司先后收到提议股东以顺丰快递（单号：

957525033417及单号：957525033375）向公司提交的《关于提请召开

第四次临时股东大会函》、《关于选举公司第七届监事会成员的议案》、

《关于增补公司第七届董事会成员的议案》，以上资料正文抬头分别

为“新疆亿路万源实业投资控股股份有限公司”及“新疆亿路万源实

业投资控股股份有限公司监事会”，并非公司董事会。 

公司董事会未收到提议股东以任何形式提交的提议召开公司股

东大会的资料。 

（二）提议股东回复如下： 

提议股东已于2017年9月29日以顺丰快递形式和电子邮件的形式，

相关提议资料已准确送达到公司董事会。具体送达方式上文已经回复，

不再赘述。 

五、律师事务所在核查提议股东之间、提议股东与其他股东之间

是否存在一致行动人关系时，仅引用了2016年3月广东君言律师事务

所的核查意见和提议股东出具的说明。请律师事务所说明对上述问题

的尽职调查是否勤勉尽责，出具的结论性意见是否审慎。 

回复： 

截止本公告提交上传时，公司尚未收到律师事务所回复意见。 

六、提议股东披露，不存在谋求公司控制权的情形。请提议股东

说明，在提名四名董事占公司董事会多数席位的情况下，称不谋求公

司控制权的合理性及依据。请律师事务所发表明确意见。 

回复： 

截止本公告提交上传时，公司尚未收到律师事务所回复意见，提

议股东回复如下： 

易楚投资和瑞弘宝本次共同提议召开临时股东大会系公司董事

会人数不足导致，其中易楚投资推荐董事人选2名，瑞弘宝推荐董事

人选1名和独立董事人选1名，他们分别代表不同公司，易楚投资和瑞
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弘宝系独立法人，所提名的董事也将按照《公司法》和《公司章程》

等规定审慎履行董事个人责任并对公司负责。提议股东提议的董事，

如果当选，会代表全部股东，他们会依据上市公司规则，代表全体股

东工作。所以，提议股东，推荐来源于不同单位的董事只有三名，一

名是独立董事，如果这次公司董事全部当选，公司章程规定上市公司

有7名，也谋求不了控制权。因为二个公司推荐的董事全部当选、加

在一起也只有三名董事，另外一名是独立董事。所以与提议股东称不

谋求控制权是不矛盾的。 

七、律师事务所出具的法律意见书披露，本法律意见书所载事实

来源于本法律意见书出具之日前委托人的陈述和委托人提交的相关

材料。《律师事务所从事证券法律业务管理办法》第13条规定，律师

事务所及其指派的律师从事证券法律业务，应当依法对所依据的文件

资料内容的真实性、准确性、完整性进行核查和验证。请律师事务所

及签字律师说明其核查程序以及出具的法律意见书是否符合上述规

定。 

回复： 

截止本公告提交上传时，公司尚未收到律师事务所回复意见。 

 

公司将在收到律师事务所法律意见后及时进行披露。特此公告。 

 

 

新疆亿路万源实业投资控股股份有限公司 

                                  董   事   会 

二〇一七年十一月七日 


