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厦门三维丝环保股份有限公司 

关于收到起诉状等法律文书的公告 

 

 

厦门三维丝环保股份有限公司(以下简称“三维丝”或“公司”)近日收到厦

门市翔安区人民法院发来的起诉状、应诉通知书、举证通知书、开庭传票、告知

当事人诉讼权利义务通知书等法律文书，现将具体内容公告如下： 

 

一、案件情况 

 

(一)案件基本信息 

1、案号：(2018)闽 0213 民初 3595 号(以下简称“本案”) 

2、经办法院：厦门市翔安区人民法院 

3、案由：公司决议纠纷 

4、诉讼各方当事人： 

原告：刘明辉 

被告：三维丝 

 

(二)本次法律文书的主要内容： 

 

1、起诉状主要内容： 

 

(1)诉讼请求 

本公司及董事会全体成员保证公告内容真实、准确和完整，没有虚假记载、

误导性陈述或重大遗漏。 



 

①判令确认被告于 2018 年 5 月 8 日形成的 2018 年第三次临时股东大会决议

无效； 

②本案诉讼费用由被告承担。 

 

(2)事实和理由 

 

原告及案外人等 11人原系北京洛卡环保技术有限公司(以下简称“北京洛卡”)

股东。被告系 2001 年 3 月 23 日成立的股份有限公司。2014 年 11 月 17 日，原告

等 11 人与被告签订《现金及发行股份购买资产协议》，双方约定被告向原告等 11

人以支付现金及发行股份的方式购买原告等 11 人持有的 100%股权，并约定业绩承

诺、奖励及未实现业绩则补偿等事宜。该协议经中国证监会批复生效。2015 年 6

月 15 日，双方曾为上述购买股权事宜签订的《备忘录》亦生效。协议签订后，原

告等 11 人按约进行股权交割，原告亦成为被告公司股东之一，持股比例为 2.38%。 

2018 年 5 月 8 日，被告召开了 2018 年第三次临时股东大会，股东大会提案为

1项，即关于北京洛卡未实现业绩承诺及计提减值准备之补偿方案的提案。本提案

经股东大会审议通过，并形成决议，即以北京洛卡在业绩承诺期内来能实现承诺

净利润为由，原告等 11 名北京洛卡原股东应补偿股份 20382630 股及返还现金

1222957.80 元。 

原告认为，根据《公司法》第 22 条规定，涉案决议通过的补偿方案，系在被

告违法行为的情况下形成，应当无效。具体违法行为表现如下： 

1、决议通过的补偿方案，并非由连续六年为被告出具年度报告的立信会计师

事务所出具，而系被告单方聘请的希格玛会计师事务所审计完成，且报告中涉及

到原告的重大问题，未经双方认可，该行为严重违反了原被告签订的《备忘录》

第 4条约定。 

2、希格玛会计师事务所出具的《业绩承诺实现情况的专项审核报告》和《股

权减值测试专项审核报告》改变了被告通常的会计处理方法，前后不一致，强行

将 2017 年度对北京洛卡的坏账计提和商誉计提减值准备金移花接木调到 2016 年

度，其出具的 2017 年度业绩预告和业绩快报对 2016 年是否盈利的表述前后截然



相反，并对北京洛卡的业绩造成不利影响，该行为已违反了《会计法》第 18 条规

定和《现金及发行股份购买资产协议》第 5.4 条约定；两份审计报告中称审计结

果经北京洛卡原股东和被告现管理层确认，但实际并非如此，故系虚假陈述，审

计报告不具有合法性。 

3、被告恶意触发双方签订的《现金及发行股份购买资产协议》中业绩补偿条

款，违反《备忘录》第 2条约定，构成严重违约，表现如下：(1)被告违反协议第

12.2 条约定，恶意更换被告公司和北京洛卡管理层人员，免除原告在被告公司董

事身份，免除原告在北京洛卡的董事长和法定代表人职务，免除了北京洛卡原股

东朱利民在被告的总经理职务，故意干扰北京洛卡的经营，使原告及原告的管理

团队丧失对被告和北京洛卡的控制权，以达到被告全盘控制北京洛卡从而可恶意

触发业绩补偿条款的目的；(2)被告未按《备忘录》第 3条约定的期限支付现金 4000

万元，严重影响了北京洛卡的正常经营对资金的需求，第一笔 2000 万元，应在 2015

年 10 月 15 日前履行，但被告在 2016 年 1 月 26 日才到账；第二笔 2000 万元，是

在北京洛卡一再要求下，被告才同意以短期拆借形式支付，并以 6%计息，于 2016

年 11 月 4 日到账，这个时间离业绩对赌结束只剩下一个月，对完成北京洛卡对赌

业绩没有任何帮助，明显是故意拖欠不给北京洛卡资金支持，违反了《备忘录》

签订的本意；(3)被告控制的厦门环保技术有限公司拖延支付北京洛卡的应付工程

款，截止 2015 年底，累计欠款 4000 万元，且直至 2018 年初，仍未支付；被告作

为厦门洛卡的控股母公司，在明知北京洛卡财务状况非常紧张的情况下，不向厦

门洛卡拨款，恶意拖欠北京洛卡的经营性资金，导致北京洛卡发生经营困难。被

告恶意触发北京洛卡 2016 年度业绩补偿条款，根据《合同法》第 45 条第二款规

定，应为《购买资产协议》中的业绩补偿的前提条件不成就，故被告形成的要求

原告进行股份补偿和现金返还的决议缺乏成立基础。 

综上所述，根据《合同法》第 60 条规定，被告已经违反诚实信用原则，在履

行双方签订的《购买资产协议》和《备忘录》过程中，存在严重违约行为，并基

于违约行为和其他违法行为形成涉案决议，且严重损害了原告作为股东的合法权

益。违约行为当属于民事违法行为，故涉案决议系在违法基础上形成，应自始无

效。为维护自身合法权益，故原告诉至法院，提出上述诉讼请求，望法院支持。 

 



2、其他法律文书主要内容： 

 

法院通知当事人可在收到起诉状副本后 7日内提出答辩状，可在收到《举证

通知书》次日起 10 日内提交证据材料，并通知告知了相关权利义务。法院开庭

传票载明：本案将于 2018 年 12 月 7 日 9:00 在厦门市翔安区人民法院开庭。 

 

二、公司说明 

 

公司已分别于 2018 年 8 月 30 日、2018 年 10 月 12 日、2018 年 10 月 29 日在

巨潮资讯网(www.cninfo.com.cn)上披露了关联案件的相关信息，详见《关于公司

起诉刘明辉、彭娜的公告》(公告编号：2018-226)、《关于收到开庭传票等法律文

书的公告》(公告编号：2018-239)、《关于收到驳回被告彭娜管辖权异议之民事

裁定书等法律文书的公告》(公告编号 2018-252)；公司另分别于 2018 年 9 月 26

日、2018 年 10 月 18 日、2018 年 10 月 19 日在巨潮资讯网(www.cninfo.com.cn)

上披露了其他关联案件的相关信息，详见《关于公司起诉朱利民、马力、曲景宏、

陈云阳、陈茂云、孙玉萍的公告》(公告编号：2018-234)、《关于收到开庭传票等

法律文书的公告》(公告编号：2018-242)、《关于收到驳回被告孙玉萍管辖权异议

之民事裁定书的公告》(公告编号：2018-243)。 

 

公司指定的信息披露媒体为《证券时报》、《中国证券报》、《上海证券报》、《证

券日报》及巨潮资讯网(www.cninfo.com.cn)，有关信息均以在前述指定媒体上刊

登的信息为准。公司将对前述案件审理进度及裁决情况及时履行信息披露义务。 

 

三、其他尚未披露的诉讼仲裁事项 

 

至本公告披露日，除前述案件及公司 2018 年 4 月 3 日披露于 2017 年年度报

告(公告编号 2018-056)、2018 年 4 月 9 日披露于《关于全资子公司收到二审民

事诉讼文书的公告》(公告编号 2018-095)、2018 年 6 月 12 日披露于《关于全资

二级子公司收到一审民事判决书的公告》(公告编号 2018-146)、2018 年 7 月 2



日披露于《关于公司收到一审民事判决书的公告》(公告编号 2018-149)、2018

年 7 月 12 日披露于《关于收到民事裁定书的公告》(公告编号 2018-155)、2018

年 7 月 20 日披露于《关于收到民事起诉状等法律文书的公告》(公告编号：

2018-164)、2018 年 8 月 21 日披露于《关于收到开庭传票等法律文书的公告》(公

告编号 2018-212)、2018 年 8 月 24 日披露于《关于收到民事起诉状等法律文书

的公告》(公告编号 2018-213)、2018 年 8 月 29 日披露于 2018 年半年度报告(公

告编号 2018-222)、2018 年 8 月 30 日披露于《关于公司起诉刘明辉、彭娜的公

告》(公告编号 2018-226)、2018 年 9 月 12 日披露于《关于收到案件转换程序通

知书等法律文书的公告》(公告编号 2018-230)、2018 年 9 月 26 日披露于《关于

公司起诉朱利民、马力、曲景宏、陈云阳、陈茂云、孙玉萍的公告》(公告编号

2018-234)、2018 年 9 月 28 日披露于《关于收到民事裁定书的公告》(公告编号

2018-235)、2018 年 10 月 12 日披露于《关于收到开庭传票等法律文书的公告》(公

告编号：2018-239)、2018 年 10 月 18 日披露于《关于收到开庭传票等法律文书

的公告》(公告编号：2018-242)、2018 年 10 月 19 日披露于《关于收到驳回被告

孙玉萍管辖权异议之民事裁定书的公告》(公告编号：2018-243)、2018 年 10 月

25 日披露于《2018 年第三季度报告》(公告编号 2018-247)、2018 年 10 月 29 日

披露于《关于收到驳回被告彭娜管辖权异议之民事裁定书等法律文书的公告》(公

告编号 2018-252)中的重大诉讼仲裁事项外，公司及合并报表范围内的子公司无

其他应披露而未披露的重大诉讼或仲裁事项。 

 

四、本次诉讼对公司本期利润或期后利润的影响 

 

本次诉讼系公司与北京洛卡环保技术有限公司原股东刘明辉公司决议纠纷

案，未直接涉及公司财产数额，对公司本期利润或后期利润无其他影响；敬请广

大投资者注意投资风险。 

 

五、备查文件 

 

1、起诉状 



2、应诉通知书 

3、举证通知书 

4、开庭传票 

5、告知当事人诉讼权利义务通知书 

 

特此公告！ 

 

 

厦门三维丝环保股份有限公司 

 

董事会 

 

二〇一八年十一月二日 
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