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中兴财光华会计师事务所（特殊普通合伙） 

关于深圳证券交易所对西藏银河科技发展股份有限公司 

年报问询函相关问题的回复 

深圳证券交易所公司管理部:  

西藏银河科技发展股份有限公司（以下简称“公司”、“上市公司”、

“西藏发展”）于 2020 年 5 月 11 日收到深圳证券交易所《关于对西藏

银河科技发展股份有限公司的年报问询函》（公司部年报问询函

〔2020〕第 61 号，以下简称《年报问询函》）后，中兴财光华会计

师事务所（特殊普通合伙）（以下简称“会计师事务所”）高度重视，

积极组织项目组人员对《年报问询函》涉及的问题进行逐项落实，回

复如下： 

一、中兴财光华会计师事务所（特殊普通合伙）（以下简称“年

审会计师”）对你公司 2019年度财务报告出具了保留意见的审计报告。

涉及事项包括： 

事项一：因公司原法定代表人及董事长王承波、原董事吴刚的相

关行为，公司涉及多起诉讼。根据相关诉讼请求、司法判决或裁定，

截至报告期末，你公司应付债务本息合计 50,932.11 万元，但未能就

相关债务与债权人商定协议或获取替代性融资，未作出充分披露，存

在可能对公司持续经营能力产生重大疑虑的重大不确定性。 

事项二：公司于 2018 年取得了中诚善达（苏州）资产管理有限

公司（以下简称“中诚善达”）40%的股权，采用权益法核算，当年确

认了投资收益 30.15 万元。公司 2019 年对该投资变更为以公允价值计

量且其变动计入当期损益的金融资产核算，截至报告期末在报表上反
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映的账面价值为 752.57 万元。由于年审会计师未能接触中诚善达的财

务信息并执行必要的审计工作，无法就该金融资产获取充分、适当的

审计证据。 

事项三：报告年度，公司对联营企业苏州华信善达力创投资企业

（有限合伙）（以下简称“华信善达”）的股权投资全额计提了减值准

备 25,474.40 万元。年审会计师审计后判断华信善达的对外股权投资

已全额发生减值，但由于你公司 2018 年财务报表被出具无法表示意

见的审计报告，涉及事项包括无法判断该项长期股权投资是否存在减

值，其表示由于年初数的不确定性，无法合理保证上述减值损失计入

当期损益金额。 

针对保留意见涉及的事项一：（1）年报“预计负债”附注显示，

公司就未决诉讼预提负债金额 5,241.44 万元；年报“其他应付款”附注

显示，公司因与借款及票据有关的款项确认负债 46,197.81 万元；前

述金额合计 51,439.25 万元，与事项一中所述应支付债务本息金额存

在差异；请你公司及年审会计师对前述内容进行复核并说明差异原

因； 

回复：公司年报“预计负债”附注中，西藏发展就未决诉讼预计负

债金额 5,241.44 万元，包括以下明细： 

表 1                                                                  单位：万元 

序号 客户名称   案由 本金 利息 
其他诉

讼费等 
   合计 

1 浙江至中实业有限公司 共同借款 2,512.27  624.42  20.00  3,156.69  

2 重庆海尔小额贷款有限公司 共同借款 975.43  323.84  36.31  1,335.59  

3 深圳瞬赐商业保理有限公司 票据纠纷 500.00  35.28  5.18  540.46  

4 日照晟辉汽车销售服务有限公司 票据纠纷 200.00  8.70  -    208.70  

合计  4,187.71  992.25  61.49  5,241.44  
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公司年报“其他应付款”附注中，西藏发展因与借款及票据有关的

款项确认负债 46,197.81 万元，包括以下明细： 

表 2                                                                  单位：万元  

序号 项目 是否关联方 款项性质 期末余额 是否涉诉 

1 四川汶锦贸易有限公司 否 借款  21,358.22  是 

2 浙江阿拉丁控股集团有限公司 否 借款  11,122.67  是 

3 永登县农村信用合作联社 否 借款   3,718.23  是 

4 吴小蓉 否 借款   3,616.39  是 

5 冠中国际商业保理公司 否 借款   3,130.50  是 

6 新疆日广通远投资有限公司 否 借款   2,744.67  是 

 合计    45,690.67   

另，西藏发展未涉诉的借款合计金额为 507.14 万元。 

上述表 1 与表 2 合计金额为 50,932.11 万元，与 2019 年审计报告

保留意见中涉及事项一中所述截至报告期末西藏发展应付债务本息

合计 50,932.11 万元是一致的。针对提问中保留意见涉及的问询事项一

（1）中提及的 51,439.25 万元，其中包含上述西藏发展未涉诉的借款

金额 507.14 万元，数据差异原因为表述口径不同。 

【会计师事务所意见】 

我们复核了公司年报“预计负债”附注，就未决诉讼预提负债金额

5,241.44 万元；年报“其他应付款”附注因与借款及票据有关的款项确认

负债 46,197.81 万元。前述金额合计 51,439.25 万元与审计报告保留意

见中涉及事项一中所述截至报告期末西藏发展应付债务本息合计

50,932.11 万元，差异 507.14 万元，差异金额为未涉及诉讼的与借款及

票据有关的款项。 
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（2）年报“重大诉讼、仲裁事项”显示，公司对〔2018〕川 0113

民初 2099 号案件（涉案金额 500 万元）、〔2018〕浙 0103 民初 4168

号案件（涉案金额 2,512.27 万元）和〔2018〕渝 0103 民初 30492 号案

件（涉案金额 1,052.68 万元）计提了负债，对其他诉讼未确认负债；

请你公司及年审会计师复核前述内容与“其他应付款”附注和“承诺及

或有事项”项下披露内容的一致性并说明差异原因； 

回复：根据 2019 年度会计报表“其他应付款”附注、“承诺及或有事

项”项下披露内容，项目组认真核查了 2019 年年度报告“重大诉讼和仲

裁事项”项下披露的债权债务纠纷涉诉案件列表信息，发现存在两类

差异：第一类为两者统计口径不同而形成的数据差异；第二类是款项

性质即“是否形成预计负债”的差异。关于第一类数据差异，会计报表

附注列示的是截至 2019 年 12 月 31 日的应付债务金额（含债务本金、

截至 2019 年 12 月 31 日的利息及其他诉讼费用）；年报“重大诉讼和

仲裁事项”项下披露的涉案金额是原告起诉时的涉诉金额。针对第二

类款项性质即“是否形成预计负债”差异，西藏发展对（2019）川 0112

民初 6523 号案件确认了预计负债，2019 年度会计报表按“形成预计负

债”进行了账务处理，财务数据表述准确，在年报“重大诉讼和仲裁事

项”勾选栏中因西藏发展工作人员误勾选为“未形成预计负债”，其他案

件两者之间无差异。核查明细详见下表： 
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单位：万元 

序

号 
案件类型 案件名称 案件号 

会计报表披露 年报披露 

是否存

在差异 

差异

说明 

截至 2019-12-31

负债金额 

（含本金、截至

2019.12.31 利息、

其他诉讼费用） 

其中： 

本金 

是否确

认负债 
对应科目 

涉案金额（或

本金/本金+利

息/本金+利息

+诉讼费用） 

是否形

成预计

负债 

1 

独立对外借款 

与自然人吴小蓉借款

纠纷 

（2018）川 01 民

初 1985 号 
3,616.39 2,590.00 是 其他应付款 2,867.65 否 是 注 1 

2 
与浙江阿拉丁控股集

团有限公司借款纠纷 

（2018）浙 01 民

初 3924 号 
11,122.67 8,000.00 是 其他应付款 8,640.00 否 是 注 2 

3 
与四川汶锦贸易有限

公司借款纠纷 

（2018）成仲案字

第 1227 号 
21,358.22 15,000.00 是 其他应付款 16,580.00 否 是 注 3 

4 
与新疆日广通远投资

有限公司借款纠纷 

（2020）新 01 民

初 3 号 
2,744.67 2,000.00 是 其他应付款 2,000.00 否 否  

5 

对外共同借款 

与浙江至中实业有限

公司借款纠纷 

（2018）浙 0103 

民初 4168 号 
3,156.69 2,512.27 是 预计负债 2,512.27 是 否  

6 
与重庆海尔小额贷款

有限公司借款纠纷 

（2018）渝 0103 

民初 30492 号 
1335.59 975.43 是 预计负债 1,052.68 是 是 注 4 

7 

对外开具商业

承兑汇票 

与永登县农村信用合

作社票据纠纷 

（2018）川 01 民

初 5373 号 
3,718.23 3,500.00 是 其他应付款 3,557.00 否 是 注 5 

8 
与冠中国际商业保理

有限公司票据纠纷 

（2018）川 01 民

初 3724 号 
3,130.50 3,000.00 是 其他应付款 3,000.00 否 否  

  
与唐山市中天煤炭运

销有限公司票据纠纷 

（2019）沪 0115 

民初 81870 号 
0.00 200.00 否 无 200.00 否 否  
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单位：万元 

序

号 
案件类型 案件名称 案件号 

会计报表披露 年报披露 

是否存

在差异 

差异

说明 

截至 2019-12-31

负债金额 

（含本金、截至

2019.12.31 利息、

其他诉讼费用） 

其中： 

本金 

是否确

认负债 
对应科目 

涉案金额（或

本金/本金+利

息/本金+利息

+诉讼费用） 

是否形

成预计

负债 

9 

与日照晟辉汽车销售

服务有限公司票据纠

纷 

（2019）川 0112 

民初 6523 号 
208.70 200.00 是 预计负债 200.00 否 是 注 6 

10 

为第三方开具

的商业承兑汇

票提供保证 

与深圳瞬赐商业保理

有限公司票据纠纷 

（2018）川 0113 

民初 2099 号 
540.46 500.00 是 预计负债 500.00 否 否  

13 

对外担保事项 

与国投泰康信托有限

公司借款纠纷 

（ 2018）京民初 

60 号 
34,590.28 25,000.00 否 无 36,845.58 否 是 注 7 

14 
与自然人杨淋的借款

纠纷 

（2019）川 0107 

民初 10403 号 
600.27 400.00 否 无 400.00 否 否  
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注 1：（2018）川 01 民初 1985 号 

1、针对该笔案件，2019 年会计报表附注与 2019 年度报告“重大

诉讼和仲裁事项”披露存在数据差异，差异原因为数据统计口径不同。

西藏发展 2019 年度会计报表附注披露截至 2019 年 12 月 31 日的应付

债务金额为 3,616.39 万元（其中本金 2,590 万元、利息 953.93 万元、

其他诉讼费用 72.46 万元）；西藏发展 2019 年年度报告“重大诉讼和

仲裁事项”披露的涉案金额为 2,867.65 万元，该金额是与原告达成的

执行和解金额（详见西藏发展 2018 年 9 月 4 日刊登于巨潮资讯网的

2018-065 号公告）。 

2、西藏发展 2019年度会计报表附注对该案件披露为其他应付款，

而非预计负债，与年报“重大诉讼和仲裁事项”对该笔案件披露为未

形成预计负债一致。 

注 2：（2018）浙 01 民初 3924 号 

1、针对该笔案件，2019 年会计报表附注与 2019 年度报告“重大

诉讼和仲裁事项”披露存在数据差异，差异原因为数据统计口径不同。

西藏发展 2019 年度会计报表附注披露截至 2019 年 12 月 31 日的应付

债务金额为 11,122.67 万元（其中本金 8,000 万元、利息 3,062.67 万元、

其他诉讼费用 60 万元）；西藏发展 2019 年年度报告“重大诉讼和仲

裁事项”披露的涉案金额为 8,640.00 万元，该金额为原告起诉本息金

额（详见西藏发展 2018 年 11 月 22 日刊登于巨潮资讯网的 2018-097

号公告）。 

2、西藏发展 2019年度会计报表附注对该案件披露为其他应付款，
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而非预计负债，与年报“重大诉讼和仲裁事项”对该笔案件披露为未

形成预计负债一致。 

注 3：（2018）成仲案字第 1227 号 

1、针对该笔案件，2019 年会计报表附注与 2019 年度报告“重大

诉讼和仲裁事项”披露存在数据差异，差异原因为数据统计口径不同。

西藏发展 2019 年度会计报表附注披露截至 2019 年 12 月 31 日的应付

债务金额为 21,358.22 万元（其中本金 15,000 万元、利息 5,950 万元、

其他诉讼费用 408.22 万元）；西藏发展 2019 年年度报告“重大诉讼

和仲裁事项”披露的涉案金额为 16,580 万元，该金额为原告起诉本息

金额（详见西藏发展 2018 年 11 月 16 日刊登于巨潮资讯网的 2018-095

号公告）。 

2、西藏发展 2019年度会计报表附注对该案件披露为其他应付款，

而非披露为预计负债，与年报“重大诉讼和仲裁事项”对该笔案件披

露为未形成预计负债一致。 

注 4：（2018）渝 0103 民初 30492 号 

1、针对该笔案件，2019 年会计报表附注与 2019 年度报告“重大

诉讼和仲裁事项”披露存在数据差异，差异原因为数据统计口径不同。

西藏发展 2019 年度会计报表附注披露截至 2019 年 12 月 31 日的应付

债务金额为 1,335.59 万元（其中本金 975.43 万元、利息 323.84 万元、

其他诉讼费用 36.31 万元）；西藏发展 2019 年年度报告“重大诉讼和

仲裁事项”披露的涉案金额为 1,052.68 万元，该金额为原告起诉本息

及诉讼费用金额（详见西藏发展 2019 年 6 月 6 日刊登于巨潮资讯网
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的 2019-068 号公告）。 

2、西藏发展 2019 年度会计报表附注对该案件披露为预计负债，

与 2 年报“重大诉讼和仲裁事项”对该笔案件披露为预计负债一致。 

注 5：（2018）川 01 民初 5373 号 

1、针对该笔案件，2019 年会计报表附注与 2019 年度报告“重大

诉讼和仲裁事项”披露存在数据差异，差异原因为数据统计口径不同。

西藏发展 2019 年度会计报表附注披露截至 2019 年 12 月 31 日的应付

债务金额为 3,718.23 万元（其中本金 3,500 万元、利息 218.23 万元）；

西藏发展 2019 年年度报告“重大诉讼和仲裁事项”披露的涉案金额

为 3,557 万元，该金额为原告起诉金额（详见西藏发展 2019 年 1 月 9

日刊登于巨潮资讯网的 2019-008 号公告）。 

2、西藏发展 2019年度会计报表附注对该案件披露为其他应付款，

而非预计负债，与年报“重大诉讼和仲裁事项”对该笔案件披露为未

形成预计负债一致。 

注 6：（2019）川 0112 民初 6523 号 

1、针对该笔案件，2019 年会计报表附注与 2019 年度报告“重大

诉讼和仲裁事项”披露存在数据差异，差异原因为数据统计口径不同。

西藏发展 2019 年度会计报表附注披露截至 2019 年 12 月 31 日的应付

债务金额为 208.70 万元（其中本金 200 万元、利息 8.7 万元）；西藏

发展 2019 年年度报告“重大诉讼和仲裁事项”披露的涉案金额为 200

万元，该金额为原告起诉本金（详见西藏发展 2019 年 11 月 9 日刊登

于巨潮资讯网的 2019-131 号公告）。 
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2、西藏发展 2019 年度会计报表附注对该案件披露为预计负债，

年报“重大诉讼和仲裁事项”勾选栏中工作人员误勾选为“未形成预

计负债”。 

注 7：（2018）京民初 60 号 

1、针对该笔案件，2019 年会计报表附注与 2019 年度报告“重大

诉讼和仲裁事项”披露存在数据差异，差异原因为数据统计口径不同。

西藏发展 2019 年度会计报表附注披露截至 2019 年 12 月 31 日的应付

债务金额为 34,590.28 万元（其中本金 25,000 万元、利息 9,590.28 万元）；

西藏发展 2019 年度报告“重大诉讼和仲裁事项”披露的是原告起诉

本金、利息、违约金及补仓违约金合计金额（详见西藏发展 2018 年 8

月 1 日刊登于巨潮资讯网的 2018-048 号公告）。 

2、西藏发展 2019 年度会计报表附注对该案件披露为或有事项，

与年报“重大诉讼和仲裁事项”对该笔案件披露为未形成预计负债一

致。 

【会计师事务所意见】 

我们对西藏发展 2019 年年度报告“重大诉讼、仲裁事项”〔2018〕

川 0113 民初 2099 号案件（涉案金额 500 万元）、〔2018〕浙 0103 民

初 4168 号案件（涉案金额 2,512.27 万元）和〔2018〕渝 0103 民初 30492

号案件（涉案金额 1,052.68 万元）等案件披露内容与西藏发展 2019 年

度会计报表附注“其他应付款”和“承诺及或有事项”项下相关事项披露

内容的一致性进行了复核。（2019）川 0112 民初 6523 号案件，系

由于工作人员笔误，在西藏发展 2019 年年度报告中对该笔案件披露
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为未形成预计负债，与西藏发展 2019 年度会计报表附注对该案件披

露为预计负债存在差异。该笔诉讼事项，西藏发展 2019 年度会计报

表已经根据谨慎性原则确认了预计负债。其他事项数据差异主要是统

计口径不同造成。 

 

     针对保留意见涉及的事项二：请你公司及年审会计师说明将对

中诚善达的股权投资由权益法核算变更为公允价值计量且其变动计

入当期损益的金融资产核算的理由及会计依据。 

回复：中诚善达（苏州）资产管理有限公司（以下简称“中诚善

达”）注册资本 3,000 万元，实收资本 1,667 万元。2018 年 3 月 23 日，

西藏发展与华信瑞晟（苏州）资产管理有限公司（以下简称“华信瑞

晟”）签订股权转让协议，受让华信瑞晟所持中诚善达 40.00%的股权。

西藏发展受让中诚善达股权后，中诚善达的股东变更为苏州工业园区

图数灵时投资企业（有限合伙）（以下简称“图数灵时”）、青岛涌泉

投资管理有限公司（以下简称“青岛涌泉”）以及本公司，其中：图数

灵时认缴出资 1,200.00 万元,实缴出资 667.00 万元，占比 40.00%；本公

司认缴出资 1,200.00 万元,实缴出资 666.67 万元，占比 40%；青岛涌泉

认缴出资 600.00 万元，实缴出资 333.33 万元，占比 20%。中诚善达的

章程变更后董事会由冯瑞、王中华、谭昌彬组成，法定代表人冯瑞，

西藏发展派出董事谭昌彬。2018 年西藏发展通过派出董事能够对中诚

善达实施重大影响，并能够获得相关财务资料，公司采用权益法核算。 

2019 年年度报告审计期间，中诚善达拒绝西藏发展聘请的会计师

事务所对其实施审计，亦不提供必要的财务资料，同时，西藏发展亦

无法参与其重要决策，故西藏发展无法对中诚善达施加重大影响。 
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西藏发展依据企业会计准则的相关规定，对中诚善达的投资调整

为以公允价值计量且其变动计入当期损益的金融资产，并在报表的

“其他非流动金融资产”项目列报。 

【会计师事务所意见】 

在对西藏发展公司进行 2019 年度会计报表审计期间，我们关注

到西藏发展无法参与中诚善达重要的决策，同时，中诚善达拒绝向西

藏发展及其聘请的会计师事务所提供必要的财务资料，西藏发展无法

对中诚善达施加重大影响。西藏发展将对中诚善达的股权投资由权益

法核算变更为以公允价值计量且其变动计入当期损益的金融资产核

算符合《企业会计准则》的相关规定。 

 

针对保留意见涉及的事项三：（1）根据年报“长期股权投资”附

注，截至报告期末，公司对华信善达的长期股权投资账面价值为

4,134.86 万元；请你公司及年审会计师复核相关说明或审计意见中内

容表述的准确性，说明在华信善达的对外股权投资已全额发生减值的

前提下，公司对华信善达的长期股权投资未全额计提减值的原因，减

值计提的主要过程和参数选取依据； 

【会计师事务所核查意见】 

我们复核了我们对公司 2019 年度审计报告中保留意见事项三的

审计意见。经复核，“公司本年在对联营企业苏州华信善达力创投资

企业（有限合伙）的对外股权投资进行减值测试的基础上，全额计提

了减值准备 254,743,928.56 元……”的真实意思表示系：公司本年在对联

营企业华信善达的对外股权投资进行减值测试并全额计提减值准备

基础上，对华信善达计提了减值准备 254,743,928.56 元。 
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2019 年，西藏发展对华信善达的投资经减值测试后，计提了长期

股权投资减值准备 254,743,928.56 元，对华信善达的减值主要基于对

其投资的五家单位进行减值测试后所计提。 

我们就华信善达对外投资的五家单位 2019 年期初减值情况实施

了必要的审计程序，包括： 

1、 核对被投资单位期初账面数据与各单位 2018年审计报告数据； 

2、 对上年存续至本年的相关债权进行检查，查询相关单位的公开

信息以确定偿债能力； 

3、 比较分析截止 2018 年末华信善达对外投资的账面金额与股权

比例享有的被投资单位净资产； 

4、 查阅相关投资的内部程序； 

5、 查阅相关投资的尽职调查报告、投资建议书； 

6、 分析相关被投资单位截止 2018 年底承诺业绩的完成情况； 

7、 比较分析 2018 年末资本市场估值与被投资单位的估值情况。 

2018 年末 

阿不思网络

科技（上海）

有限公司 

（以下简称

“阿不思”） 

北京合光人工

智能机器人技

术有限公司 

（以下简称“合

光智能”） 

千城智联（上

海）网络科技有

限公司 

（以下简称“千

城智联”） 

北京天悦互动

科技有限公司

（以下简称“天

悦互动”） 

北京凌猫科技

发展有限公司

（以下简称

“凌猫科技”） 

华信善达对外投资

账面价值 

20,000,000.00 94,439,528.32 304,520,072.77 47,460,831.26 28,293,763.05 

被投资单位净资产 -14,300,272.53 74,105,801.56 178,196,928.80 21,261,504.25 8,019,073.13 

被投资单位营业收

入 

1,886.79 40,611,710.08 30,967,285.01 7,761,461.35 1,452,759.28 
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2018 年末 

阿不思网络

科技（上海）

有限公司 

（以下简称

“阿不思”） 

北京合光人工

智能机器人技

术有限公司 

（以下简称“合

光智能”） 

千城智联（上

海）网络科技有

限公司 

（以下简称“千

城智联”） 

北京天悦互动

科技有限公司

（以下简称“天

悦互动”） 

北京凌猫科技

发展有限公司

（以下简称

“凌猫科技”） 

被投资单位净利润 -7,233,476.98 20,915,253.15 -8,923,921.04  -14,631,744.41 -19,566,098.24 

我们注意到，西藏发展于 2016 年 12 月至 2017 年 1 月支付了对华

信善达的投资款；华信善达对外投资主要集中于 2017 年及 2018 年，

其中：于 2017 年 3 月支付了合光智能的股权转让款并增资；于 2017

年 5 月支付了阿不思出资款；2017 年 6 月支付了千城智联的股权转让

款；于 2017 年 12 月支付了天悦互动的股权转让款及增资款；于 2018

年 5 月至 9 月支付了凌猫科技的增资款。截至 2018 年末，华信善达

的对外投资时间较短。此外，华信善达对外投资的账面余额高于按比

例享有的被投资单位的账面净资产，华信善达对外投资时对被投资单

位的估值高于净资产，存在较大商誉。 

2019 年，西藏发展对华信善达的长期股权投资减值准备主要是基

于华信善达对外投资形成的商誉经测试出现减值而形成。在对华信善

达对外投资的期初减值测试过程中，我们注意到，华信善达的对外投

资截止 2018 年末由于投资期限短、会计估计的时效性，基于经营业

绩的估值存在减值迹象，但并不构成重大错报及出具否定意见事项的

情形。西藏发展 2019 年结合资本市场情况及被投资公司目前状况，

根据谨慎性原则，在对华信善达对外投资形成的商誉进行减值测试并

对其对外投资全额计提减值准备的基础上计提了对华信善达长期股
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权投资的减值准备 254,743,928.56 元，我们认为西藏发展对华信善达

长期股权投资减值计提事项并不构成重大错报及出具否定意见事项

的情形。 

2019 年，我们对华信善达及其对外投资单位实施了现场审核，

个别公司因新冠疫情影响，未能进入现场进行审核，我们取得了被投

资单位财务相关资料包括上年度审计报告、本年度会计账目及与账面

资产相关的相关资料，对法定代表人进行了访谈、实施了检查、函证、

分析等工作，并对被投资单位账面涉及的债权债务、股东单位及个人

进行了公开信息查询等获取相关证据。我们相信我们已经实施的程序

及获取的证据对于形成我们的审计意见是充分和适当的。 

我们执行了以下程序，对判断华信善达的对外投资是否存在减

值、以及减值的金额： 

1、 在实施必要的审核程序基础上，分析被投资单位的财务状况及

经营情况、现金流量； 

2、 通过分析被投资单位的员工数量、工作简历，分析评价被投资

单位团队的开拓及竞争力； 

3、 通过查阅投资时的建议书、公开查询公司核心技术情况，分析

评价被投资单位的核心技术竞争力； 

4、 检查被投资单位的收入构成及访谈公司法定代表人或实际控

制人，分析评价被投资单位目前业务及市场前景状况； 

5、检查公司账面债权债务及实物资产状况，通过公开信息查询被

投资单位主要债权债务单位的信用状况，查询相关股东、实际控制人
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的相关信用状况，分析评价被投资单位的或有债务、诉讼风险、分析

评价被投资单位资产的变现能力； 

6、 通过对法定代表人或实际控制人的访谈，了解投资单位的融资

状况，分析评价被投资单位后续融资能力； 

7、 综合评价华信善达对外投资的变现可能性。 

通过执行以上程序，经综合评估后判断华信善达对外投资的变现

可能性，根据谨慎性原则，最终确定华信善达的对外投资应全额计提

减值准备，并在此基础上测算确定公司对华信善达的股权投资的减值

金额 254,743,928.56 元，对华信善达的长期股权投资期末余额（账面

价值）41,348,597.62 元。 

西藏发展对华信善达股权投资减值计算过程如下所示： 

截止 2019 年 12 月 31 日华信善达原始财务报表如下： 

资产负债表 

项        目 2019-12-31 

货币资金    9,950,365.23  

其他应收款   47,632,830.00  

其他流动资产   15,120,000.00  

流动资产合计   72,703,195.23  

可供出售金融资产  324,520,072.77  

长期股权投资  165,023,379.88  

非流动资产合计  489,543,452.65  

资产总计  562,246,647.88  

其他应付款        6,000.00  

流动负债合计        6,000.00  

实收资本  575,000,000.00  

未分配利润  -12,759,352.12  

所有者权益合计  562,240,647.88  
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负债和所有者权益总计   562,246,647.88  

利润表 

项目  2019 年度  

一、营业收入   

    减：营业成本    8,669,200.00  

        管理费用      116,000.00  

        财务费用      -31,155.00  

        投资收益（损失以“－”号填列）   -1,622,509.34  

            其中：对联营企业和合营企业的投资收益   -5,170,742.75  

二、营业利润（亏损以“－”号填列）  -10,376,554.34  

三、利润总额（亏损总额以“－”号填列）  -10,376,554.34  

四、净利润（净亏损以“－”号填列）  -10,376,554.34  

扣除股权投资影响外，华信善达经营情况如下： 

利润表 

项目  2019 年度  

一、营业收入   

    减：营业成本    8,669,200.00  

        管理费用      116,000.00  

        财务费用      -31,155.00  

        投资收益（损失以“－”号填列）   3,548,233.41 

            其中：对联营企业和合营企业的投资收益  

二、营业利润（亏损以“－”号填列） -5,205,811.59   

三、利润总额（亏损总额以“－”号填列） -5,205,811.59    

四、净利润（净亏损以“－”号填列）  -5,205,811.59   

在华信善达的对外股权投资出现全额减值的情况下，账面净资产

如下： 

项目 2019 年度 

所有者权益 562,240,647.88 

可供出售金融资产全额减值 -324,520,072.77 

长期股权投资全额减值 -165,023,379.88 

剩余净资产 72,697,195.23 
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华信善达计提减值后的剩余净资产为 72,697,195.23 元。剩余净资

产主要包括货币资金、银行理财、其他应收款等，在此基础上，结合

各因素影响，综合测算公司对华信善达的长期股权投资预期可收回金

额 41,348,597.62 元。 

权益法核算后西藏发展对华信善达的长期股权投资金额与预期

可收回投资金额的差额为 254,743,928.56 元，西藏发展予以计提了减

值准备。 

我们对西藏发展对华信善达长期股权投资的减值测试进行了复

核。在华信善达的对外股权投资出现全额减值的情况下，鉴于华信善

达账面仍存在部分可变现资产，西藏发展对华信善达进行权益法核

算，确认截至 2019 年 12 月 31 日可收回金额为 41,348,597.62 元，权益

法核算后的长期股权投资账面金额与可收回投资金额的差额

254,743,928.56 元，予以计提减值准备。 

 

（2）年报“主要控股参股公司分析”显示，2016 年 12 月 23 日，

公司与华信善达（苏州）资产管理有限公司、中广核资本控股有限公

司签订合伙协议，公司出资 3 亿元参与华信善达。截至  2019 年 12

月 31 日，公司按协议规定出资 3 亿元，公司为有限合伙人，不执行

合伙企业事务，华信善达的执行事务合伙人下设的投资决策委员会由

5 名委员组成，公司派出 1 名委员，能够对华信投资产生重大影响，

对其投资按权益法核算。请你公司说明截至 2019 年 12 月 31 日，华

信善达其他股东的实际出资情况、在投资决策委员会中委派委员的情

况以及相关设置的原因，华信善达设立后的业务范围以及实际运营情

况；请你公司、年审会计师说明对投资款最终流向和参股公司运营情
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况进行查证的情况，是否存在相关资金实际被你公司股东占用或相关

股东变相转移公司资金的情形。 

回复：  2020 年，我们根据获取的华信善达对外所投的五家标的

公司的财务及相关资料，经核实，华信善达投资款最终流向查证情况

及项目公司运营情况如下： 

（一）华信善达投资款最终流向 

公司名称 
获取 

方式 

金额 

（万元） 
收款人 

受让股权+增资后股权

比例 

1、阿不思 
转让  未支付 1,000 万元 

备注：该笔股权转让未

完成 

增资 2,000.00 被投资单位 13.33% 

2、合光智能 
转让 7,000.00 吴伟  28.5714% 

增资 1,500.00 被投资单位 5.77% 

3、千城智联 转让 29,700.00 
深圳隆徽基金管理有限

公司  

初始受让比例为 20%，

后因其他股东增资比例

稀释为 16.97% 

4、天悦互动 
转让 1,800.00 

北京东方锦鸿投资管理

有限公司  
12.86% 

增资 3,500.00 被投资单位 25.00% 

5、凌猫科技 增资 3,000.00 被投资单位 23.08% 

合计  48,500.00   

华信善达账面对外投资共五家单位，对外投资款支出合计 48,500

万元，其中受让股权对外支付 38,500 万元，其中受让合光智能 28.57%

的股权支付吴伟 7,000 万元，受让千城智联 20%的股权支付深圳隆徽

29,700 万元，受让天悦互动 12.86%的股权支付东方锦鸿 1,800 万元。 

据公开信息查询，吴伟系北京思戴瑞科技发展有限公司法定代表

人，2017 年 2 月曾作为共同被执行人，被法院判定执行，后申请执行

人撤回执行申请。共同被执行人包括北京思戴瑞科技发展有限公司、

北京金丰科华房地产开发有限公司、三洲隆徽实业有限公司（股东为
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储小晗持有 70%，李佳蔓持有 30%）（以下简称“三洲隆徽”）、北

京星恒动影文化传播有限公司、储小晗等。 

据公开信息查询，深圳隆徽基金管理有限公司股东广州建极惠信

股权投资管理有限公司（以下简称“广州建极”）持有 80%，李图健

持有 20%，广州建极为李图健一人独资企业；三洲隆徽曾出现为深圳

隆徽历史股东。 

据公开信息查询，北京东方锦鸿投资管理有限公司（以下简称“东

方锦鸿”）股东储如妍持有 80%，宁波中金信昌股权投资合伙企业（有

限合伙）持有 20%（该公司股东为王一华持有 96.67%，李图健持有

3.33%） 

投资款中，直接注入被投资单位合计 10,000 万元，其中，投入阿

不思 2,000 万元，合光智能 1,500 万元，天悦互动 3,500 万元，凌猫科

技 3,000 万元。 

经查阅公开信息及阿不思公司账目，未发现阿不思存在大额资产

购买或资金占用情况，但公司每年大额工资外包发放，阿不思未提供

相关薪酬发放的依据。 

经查阅公开信息及合光智能公司账目，合光智能大股东北京鸿佑

科技合伙企业（有限合伙）持股 57.23%，执行事务合伙人张东舰，同

时为天悦互动法定代表人；王一华曾为公司历史股东。公司账面存在

较长账龄其他应收款、预付账款，其中部分客户已注销，公司账面存

在子公司少数股东欠款 880 万。 

经查阅公开信息及天悦互动公司账目，天悦互动公司大股东东方

锦鸿持有 40.14%，张东舰任法定代表人。投资款投入该公司 3500 万

元，公司 2017 年购买资产支出 2500 万元，无形资产出让方为微分网
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络科技有限公司（该公司法定代表人吴伟）。 

经查阅公开信息及凌猫科技公司账目，凌猫科技公司大股东栗华

蕾持股 48.15%，公司账面存在预付思戴瑞款项 700 万元。 

由于固有的限制，公司无法查证投资款最终流向的更多信息，上

述可查询的相关人员或法人单位也未曾担任过上市公司股东或任职，

亦无法判断相关资金是否存在被公司股东变相占用或相关股东变相

转移公司资金的情形。 

（二）被投资单位的经营情况 

1、阿不思网络科技（上海）有限公司 

阿不思成立于 2015 年 6 月 25 日，主要业务为从事网络科技、计

算机科技的技术开发、技术咨询、技术转让、技术服务，计算机系统

集成等服务。目前阿不思主要以签证服务取得零星收入，处于开发阶

段的签证服务系统盈利能力具有较大不确定性。 

（1）阿不思股权关系及投入资金使用情况 

因阿不思存在股权纠纷，无法完成工商变更，华信善达 2017 年

对阿不思的投资 2,000 万元确认为可供投资金融资产。阿不思确认为

负债。 

（2）财务状况与持续经营能力预测 

阿不思近三年主要财务数据如下： 

项目 2019 年（元） 2018 年（元） 2017 年（元） 

资产总计 2,247,252.03 7,194,359.40 14,259,059.51 

负债合计 21,099,396.52 21,494,631.93 21,325,855.06 

净资产总计 -18,852,144.49 -14,300,272.53 -7,066,795.55 

营业收入 6,383.02 1,886.79 2,088,679.19 

营业成本  - 836,194.60 2,018,505.70 
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净利润 -5,255,094.19 -7,233,476.98 -5,757,845.49 

近三年阿不思连续亏损，净资产持续为负值，持续经营能力存在

重大不确定性： 

①自成立以来持续现金流出 

阿不思近两年每年仅零星收入，持续大额亏损；每年持续大额支

出，其中 2018 年流出 1,200 万元，其中工资性支出 500 万元；2019

年支出 980 万元。截至 2019 年 12 月 31 日，净资产为-1,885 万元。 

②账面无可变现资产，未来盈利能力、持续经营能力存在重大不

确定性。 

③工资外包发放，无法核实支出的真实性 

阿不思在资金紧张的情况下，2019 年部分员工的工资仍有所上

调，公司业务停滞，但工资性支出一直居高不下，因工资为外包发放，

无法该部分支出的真实性。 

（3）项目退出可收回资金分析 

根据阿不思拟投资建议书，阿不思计划以 2019 年 12 月 31 日为

基准日申报 A 股上市，通过阿不思在深圳中小板或创业板上市、上市

公司并购等方式中择机退出。业绩承诺保证 2017 年、2018 年平均净

利润均不低于 600 万元；2018 年净利润不低于 2,500 万元；2019 年

不低于 3,500 万元。但公司实际远未达到业绩承诺。 

综上，阿不思对融资资金使用方向不明确，股权纠纷未解决。公

司业绩承诺远未达成，近三年持续亏损，净资产已为负值，公司账面

无可变现资产，持续经营能力具有重大不确定性，华信善达收回投资

的可能性极低。 

2.北京合光机器人人工智能技术有限公司 

合光智能成立于 2007 年 11 月 6 日，主要业务为提供人工智能产
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品服务。 

（1）股权关系及投入资金使用情况 

华信善达通过股权转让及增资的方式持有合光智能 32.69%股权，

投资成本 8,500 万元，其中：通过股权转让获得吴伟转让的 28.57%股

权，转让对价为 7,000 万元；后续货币增资 1,500 万元，增资后持有

32.69%股权。 

经查询，转让方吴伟，经查询被限制高消费，系微分网络科技有

限公司、北京思戴瑞科技发展有限公司、海南犀众科技贸易有限公司

（原名为“犀众体育传媒（海南）有限公司”，以下简称“犀众科技”）

等公司法定代表人，与北京天悦互动有限公司（以下简称“天悦互动”）

法人张东舰共同持股犀众科技。张东舰系合光智能大股东北京鸿佑科

技合伙企业（有限合伙）的法定代表人。 

（2）财务状况与持续经营能力预测 

合光智能近三年主要财务数据如下： 

项目 2019 年度（元） 2018 年度（元） 2017 年度（元） 

应收账款 41,027,878.00 30,640,800.00 3,832,473.56 

预付账款 9,359,365.11 7,899,365.11 618,482.54 

资产总计 103,165,875.87 93,160,727.21 61,086,599.55 

负债合计 22,959,621.85 19,054,925.65 7,896,051.14 

股东权益合计 80,206,254.02 74,105,801.56 53,190,548.41 

营业收入 14,404,243.12 40,611,710.08 46,356,411.33 

营业成本 2,852,938.92 7,698,595.31 13,916,533.84 

净利润 6,100,452.46 20,915,253.15 19,898,027.24 

毛利率 80.19% 81.04% 69.98% 

净利率 42.35% 51.50% 42.92% 

对财务状况、持续能力分析如下： 

①合光智能因借款担保计提 8,640 万元预计负债，导致合光智能
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净资产为负。 

西藏发展与浙江阿拉丁签署借款合同，借款 8,000 万元，合光机

器人为其提供担保。现该笔借款无法清偿，根据诉讼判决，合光应计

预计负债本息合计 8,640 万元。 

②合光智能 2019 年收入缩水严重，应收款项回款差。 

合光智能 2018 年、2019 年营业收入分别约为 4,000 万元和 1,440

万元，但应收账款回款额约为 700 万元和 500 万元。 

根据提供的销售合同，合同约定 20%-50%的预收款，且有制式的

产品交付单。实际收款情况与合同约定不符。  

③大额应收款账龄较长，催收难度大。 

合光智能往年形成的大额应收账款有：颐信泰通（北京）公司

941 万元、石柱土家族自治县鑫牛企业管理有限公司 360 万元、北京

华科广通 450 万元、北京希嘉万维科技 300 万元、国电通网络技术

119 万元、北京游娱网络科技有限公司 100 万元、四川智美高科科技

有限公司 102.65 万元、格润嘉业 185 万元等多家单位，今年新发生

的大额应收账款有北京数字科怡科技发展有限公司 520 万元、盘锦高

新技术产业开发区管理委员会 251.8 万元、广州西麦科技股份有限公

司 101.84 万元、河北云信软件开发有限公司 93 万元、大唐融合（盘

锦）科技有限公司 175 万元。 

经调查，其中 2,379 万元的应收账款客户存在较大信用风险，可

收回性存在较大不确定性。 

④大额预付款、其他应收款对手方疑似关联方。 

合光智能预付朗擎科技（广州）有限公司（已注销）、斯迪姆科

技、伊春同创伟业网络科技有限公司（以下简称“伊春同创”）、北
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京华中康泰联谊医学研究中心（与伊春同创为同一控制人，已注销）、

爱加壹软件科技有限公司、大数慧云（嘉兴）软件有限公司（与爱加

壹为同一控制人）、盘锦凌涛科技发展有限公司（子公司合光正锦股

东）等公司款项共计 1,955.58 万元，经查询上述部分公司之间存在关

联关系，部分公司已注销，款项收回可能性极低。  

⑤合光智能 2019 年生产停滞，未提供任何与生产相关的资料  

合光智能 2019 年存货增加 29.16 万元，减少 283 万元，生产处

于停滞状态，且未提供任何生产相关资料，2019 年无生产相关采购。 

⑥大额拖欠工资、税金，作为人工智能科技公司，研发人力资源

欠缺 

合光智能 2019 年度工资计提 204 万元，应付工资余额 238 万元，

应交税金余额 1,799 万元，其中：应交增值税 628 万元，应交企业所

得税 1,095 万元。2019 年末员工人数从 2018 年的 28 人下降为 17 人，

其中研发人员 5 人。 

（3）项目退出可收回资金分析 

根据项目投资建议书，合光智能计划以 2018 年 12 月 31 日为基

准日申报 A 股上市，预期 2020 年底上市，锁定期一年。业绩保证：

2017 年净利润不低于 1,200 万元；2018 年净利润不低于 1,800 万元；

2019 年不低于 2,400 万元。 

综上，合光智能近三年净利润远低于业绩保证金额，目前生产停

滞，公司涉及诉讼事项，持续经营能力存在重大不确定性。 

3.北京天悦互动科技有限公司 

天悦互动成立于 2013 年 10 月 24 日，主要业务为：从事积分商

城 app 运营。 
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（1）天悦互动股权关系及投入资金使用情况 

经核实，华信力创通过股权转让及增资取得其 37.86%股权，投

资成本 5,300 万元，其中通过转让取得 10.05%股权，转让方为东方锦

鸿，转让对价为 1,800 万元；后续货币增资 3,500 万元。 

东方锦鸿实际控制人为储如妍，该公司与合光智能、凌猫科技、

天悦互动均有资金往来。 

（2）财务状况与持续经营能力预测 

天悦互动主要财务数据如下： 

项目 2019 年度（元） 2018 年度（元） 2017 年度（元） 

资产总计 23,643,574.07 28,891,111.90 35,872,452.55 

负债合计 3,621,942.76 7,629,607.65 -20,796.11 

股东权益合计 20,021,631.31 21,261,504.25 35,893,248.66 

营业收入 2,359,137.94 7,761,461.35 1,188,679.22 

其中：主营收入 2,104,420.96     

营业成本 3,216,472.89 4,711,351.07   

净利润 -11,137,663.79 -14,631,744.41 -9,097,619.63 

毛利率 -36.34% 39.30% 100.00% 

净利率 -472.11% -188.52% -765.36% 

对财务状况、持续经营能力分析如下： 

① 天悦互动近三年主营业务收入不稳定，未来市场形势不明确。 

天悦互动主营业务系积分服务，通过 app“赚动”，整合平台积

分，打造积分兑换平台，现阶段赢利点系积分兑出及积分商城收入，

反向积分兑入产生成本。2019 年度、2018 年度、2017 年度营业收入

分别为 236 万元、776 万元、119 万元，其中大部分收入来自游戏版

权收入，该部分收入为非常规收入，管理层预计后期也不会再发生。 

经访谈得知，天悦互动预计经营稳定后毛利率为 15-20%，目标

收入规模计划达到 3,000-5,000 万元，目前 210 万元的主营收入规模
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距离目标存在很大差距；经下载赚动 app 进行观察，该产品目前仅接

入了京东、华夏易积分等四个平台。 

以最知名的京东平台为例，赚动对接平台系京东金融系的衍生积

分-京东钢镚，该积分在使用京东支付时产生。首先 2019Q1 中国第三

方移动支付市场份额中，京东支付仅占 0.7%，而其中有习惯使用其

衍生积分的客户量很难乐观估计；此外，京东 app 自身也为京东钢镚

设置了积分商城，且上面接入了金融、生活服务、航司酒店、运营商

等百家头部平台，可以换入京东钢镚。同时，赚动 app 兑换部分商品

并不占优势，如京东积分商城兑换一个月 QQ 音乐绿钻会员需 14.7

个京东钢镚，而赚动 app 需要 15 个； 

因此，赚动 app 想要实现盈利，需要客户热衷积分兑换服务，且

放弃京东等原生平台更丰富的商城兑换，选择将积分兑换到赚动，面

临可能并不划算的积分消费。 

根据推测，赚动 app 目前的盈利模式并不符合客户消费习惯，很

难达到目标收入规模；况且 2019 年在研发外包的情形下，管理费用

尚有 1,325 万元支出，结合目标毛利率，目标 5,000 万元的收入规模

也不能使天悦互动摆脱累计亏损。 

②天悦互动 2017 年购入 2,500 万元无形资产，供应方为天悦互

动关联方微分网络科技有限公司 

微分网络科技有限公司（以下简称“微分网络”）（法定代表人

吴伟）、北京思戴瑞科技发展有限公司（以下简称“思戴瑞”）（法

定代表人吴伟）、天悦互动法人张东舰共同持股犀众体育传媒（海南）

（以下简称“犀众科技”），以上公司构成关联方。 

公司购入的 2,500 万元无形资产系积分广告代码著作权，无发票。 
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结合目前该无形资产给天悦互动带来的经济效益来看，该项无形

资产存在减值。 

③天悦互动银行流水核查显示有未记账关联方往来 

公司 2018 年银行存款账面较银行流水明细少记录 946 万元的银

行流水，经核对发现，公司与控制人关联公司的其他公司部分往来未

进行账务处理。如与北京犀众科技有限责任公司有 80 万元短暂的代

收代缴款项；收到上海万龙投资有限公司 200 万元借款，一个月后归

还；1、2 月收到思戴瑞 120 万元借款，11 月归还 75 万元等等，该部

分涉及多家单位，且银行流水的对手方与账面记录不一致。 

2019 年 147 万元的营业成本支出未取得发票，由公司直接向天

悦互动副董事长贺大伟支付，访谈中贺总解释该营业成本为购买版权

的成本，对私模式，非公开，无发票，有转让协议，未提供。 

④天悦互动 2019 年开始研发，主要外包给第三方，核心研发能

力存疑 

天悦互动 2019 年开始研发活动，主要外包给第三方北京云秦互

动科技有限公司（以下简称“云秦科技”），研发外包费用 240 万元

/年，云秦科技成立于 2017 年，注册资本 100 万元。 

天悦互动 2019 年剩余研发人员 21 人，其中本科 13 人，专科 8

人，试用期或兼职员工 6 人，公司自身研发能力存疑。 

（3）项目退出可收回资金分析 

根据华信善达对天悦互动的拟投资建议书，华信善达计划以

2017、2018 业绩寻找收购方或通过老股东收购的方式，计划于 2019

年退出，业绩保证 2018 年净利润不低于 1,180 万元，2019 年净利润

不低于 3,200 万元。 
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综上，天悦互动业绩承诺远未实现，且天悦互动利用投资款购买

大额无形资产，该项无形资产实际使用情况不详，目前存在减值。公

司持续亏损，投资收回的可能性极低。 

4.北京凌猫科技发展有限公司 

北京凌猫科技发展有限公司（以下简称“凌猫科技”），原名北

京啪啪易行科技发展有限公司，成立于 2015 年 12 月 29 日，主要业

务为提供智能停车系统服务。 

（1）凌猫科技股权关系及投入资金使用情况 

经核实，华信力创通过初始投资人认购增资，持有该公司 23.08%

股权，投资成本 3,000 万元。 

在公司经营业绩较差的情况下，公司每年工资、管理费等运营成

本极高，并预付思戴瑞 700 万元，无法收回。 

（2）财务状况与持续经营能力预测 

凌猫科技主要财务数据如下： 

项目 2019 年度（元） 2018 年度（元） 2017 年度（元） 

资产总计 2,060,568.04 11,091,107.13 8,178,875.44 

负债合计 4,473,634.62 3,072,034.00 10,843,704.07 

净资产总计 -2,417,364.82 8,019,073.13 -2,664,828.63 

营业收入 131,611.41 1,452,759.28 334,121.80 

营业成本 6,432,228.39 10,489,861.43 1,839,663.54 

净利润 -19,212,999.43 -19,566,098.24 -10,807,547.10 

对财务状况、持续经营能力分析如下： 

①凌猫科技近三年经营现金流入极少，截至 2019 年 12 月 31 日

账面已无多余现金流支持后期经营，持续经营能力存疑。 

凌猫科技近三年来收入不稳定，经营现金流入年均 100 万元左

右，但成本费用支出较高，2019 年度、2018 年度、2017 年度营业总
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成本分别为 1,935 万元、2,089 万元、1,112 万元，其中仅员工工资，

2019 年基础工资支出 555.6 万元，2018 年 665.66 万元；公司目前主

要依赖原股东投资款维持。 

经过访谈法人栗总（栗华蕾）,我们了解到，后期凌猫科技再无

融资计划，但 2019 年 12 月 31 日账面资金余额仅为 37.61 万元，无

后续资金支持。 

②凌猫科技预付关联方 700 万元，现判定无法收回，全额计提坏

账。 

凌猫科技 2018 年 6 月支付思戴瑞 700 万元，签订合同标的为商

业合作费用。经核查，发现思戴瑞与凌猫科技、天悦互动、华信善达   

存在关联关系，该笔款项的商业实质及可收回性具有重大不确定性。 

③从业务模式上分析，业务技术门槛较低，容易复制，毛利率低 

凌猫科技 2019 年业务转型，主要有两个业务场景：1、楼宇停车

引入智能化系统来管理停车场，软硬件一整套服务；2、城市新基建

（数字城市）；新模式预计毛利率为 10%，目标主要为政府的停车提

供管理服务。但通过访谈等方式了解到，该服务模式技术门槛较低，

容易复制，且目前除了与北京商务中心区管理委员会的一笔 450 万元

的服务合同外，目前无其他在执行合同。从业务模式方面讲，公司未

来价值较低。 

（3）项目退出可收回资金分析 

根据凌猫科技的拟投资建议书，华信善达上市后退出或并购退

出，业绩承诺：2018 年、2019 年及 2020 年，三年平均营业收入不低

于 37,100 万元；2018 年，营业收入不低于 1,300 万元；2019 年，营

业收入不低于 10,000 万元；2020 年，营业收入不低于 100,000 万元。 
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综上，凌猫科技投资款使用去向不明，公司持续大额亏损，公司

无再融资计划和意向投资者，持续经营能力具有重大不确定性，该投

资收回的可能性极低。 

5.千城智联（上海）网络科技有限公司 

（1）千城智联股权关系及投入资金使用情况 

千城智联（上海）网络科技有限公司（以下简称“千城智联”）

成立于 2001 年 07 月 26 日，曾用名为上海三洲迅驰数字技术有限责

任公司，主营业务为通讯、宽带接入产品、多媒体、系统集成领域内

的四技服务，通信设备、电子计算机及配件的销售及售后服务。华信

力创通过受让深圳隆徽基金管理有限公司股权的方式，取得千城智联

20%的股权，支付投资款 29,700.00 万元，后期因大股东上海坤翼投

资管理有限公司（以下简称“坤翼投资”）增资 900 万元，导致华信

力创持股比例被稀释为 16.97%。 

（2）财务状况与持续经营能力预测 

千城智联主要财务数据如下： 

项目 2019年度（元） 2018年度（元） 2017年度（元） 

应收账款   170,867,407.40    192,004,946.50    171,872,588.30  

其他应收款     47,241,472.88      27,497,801.87      43,640,928.68  

资产总计        230,795,888.32         234,383,745.91         240,297,314.77  

其他应付款 33,105,520.85  30,094,880.86  29,743,128.21  

负债合计 59,861,401.93  56,186,817.11  53,176,464.93  

股东权益合计        170,934,486.39         178,196,928.80         187,120,849.84  

营业收入 4,207,484.24  30,967,285.01         120,425,785.16  

其中：主营收入 4,207,484.24  30,967,285.01         120,425,785.16  

营业成本 302,914.89  2,289,010.99  8,638,177.66  

净利润 -11,107,169.75  -8,923,921.04  83,583,439.11  

毛利率 92.80%  92.61%  92.83%  

净利率 -263.99%  -28.82%  69.41%  



32 

 

对财务状况、持续经营能力分析如下，对投资全额计提减值准备

依据如下： 

公司账面其他应收款思戴瑞 1,120 万元，应收四川三洲特种钢管

有限公司 999 万元，应收王一华 396.25 万元，应收四川交大扬华科

技有限公司 1,888.57 万元。  

经查询，储小晗为四川三洲特种钢管有限公司的董事长兼法人，

且间接持有四川三洲特种钢管有限公司的股权。王一华为千城智联原

股东，是储小晗控股子公司甘肃三洲实业有限集团有限公司对外投资

持股 30.00%的兰州佳润酒店有限责任公司的董事长兼法人代表。 

（1）千城智联因股权纠纷及对外担保涉诉事项，导致公司前期

业务无法正常开展。 

千城智联 2019 年度受诉讼事项及股东纠纷影响，因华融担保事

项基本户被冻结，2019 年底经多次协商，基本账户解封，另冻结两

个账户（金额 200 多万），前期业务无法正常开展，导致 2019 年度

营业收入为 421 万元，较 2018 年度下降 86%左右，应收回款现金流

无法完全支付公司正常运转所需的人工成本、房租等，公司 2019 年

度通过借款偿还了部分拖欠工资及房租。另因公章、印鉴章及法人章

被大股东坤翼投资保管，也导致公司业务无法继续开展。 

（2）往年应收款挂账金额大，预计无法收回 

截至 2019 年 12 月 31 日，公司账面应收账款余额为 17,086.74

万元，挂账客户 261 家，主要为市级、地方及县级各电视台及部分电

视网络公司，其中账龄一年以上的金额为 16,167.78 万元，预计无法

收回的金额为 15,375.00 万元，将此部分预计无法收回的应收款项及

预计无法收回的其他应收款全额计提坏账准备约为 2 亿元，导致公司
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净资产为负数。 

经千城智联总经理说明，千城智联 2019 年度之前已确认收入部

分 15,375.00 万元无法收回款，由于投资商资金发生断裂不再向公司

的客户电视台投资，公司虽与电视台签有合同，但私下约定千城智联

的收入款应由投资方支付，公司无权向电视台追偿债权。 

（3）其他应收款中其中 4,383.00 万元为关联方资金拆借，款项

无法收回，全额计提坏账。 

截至 2019 年 12 月 31 日，公司其他应收款账面余额为 4,724.15

万元，但并未签订协议或合同的金额为 4,383.82 万元，根据千城智联

总经理访谈得知，资金拆借方为储小晗关联公司或个人，预计无法收

回。 

（4）存在拖欠工资及税金的情况 

因涉诉事项，公司员工减少，人员主要集中在财务部门、管理部

门及业务部门；2019 年股东结构发生变更，上海坤翼投资管理有限

公司成为大股东，对公司的网银、密钥、公章等实施控制，管控工资

的发放，截至 2019 年度末工资挂账金额 4,962,652.84 元。目前公司

管理层的工资尚未发放，高管滑宝林、朱峰的工资已一年未发放，二

人还垫款进公司，截至 2019 年度末千城智联合计欠借款 339 万元。

千城智联部分收入已开票，尚未交税，目前欠税务局税款 1 千多万元。 

（5）对外尚欠借款 2,000 万元，偿债能力不足 

翼坤投资与公司及滑宝林、储小晗借款因借款合同纠纷，于 2018

年 10 月 12 日立案后，2019 年 3 月 5 日进行了开庭审理，并于 2019

年 4 月 3 日判定公司在本判决生效之日起 10 日内向原告翼坤投资归

还借款本金 2,000 万元，并支付自 2017 年 12 月 29 日起按中国银行
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公布的一年期同档企业贷款基准利率为标准即付到本判决生效之日

止，滑宝林承担连带保证责任。翼坤投资目前无债务和解意向，且对

公司的未来发展前景未抱良好态度，欲出售持有的千城智联股权，目

前无购买意向人。 

综上所述，西藏发展将华信善达持有的千城智联长期股权投资账

面价值全额计提减值准备。 

针对华信善达的五家项目公司实际经营情况及财务状况，西藏发

展对其进行减值测试，基于会计谨慎性原则，按所持华信善达股权比

例计提了对华信善达对外投资项目的长期股权投资减值准备

254,743,928.56 元。 

【会计师事务所核查意见】 

在对西藏发展 2019 年度会计报表审计期间，我们审核了华信善

达及华信善达的参股公司。核查了西藏发展、华信善达银行相关支出

凭证、华信善达参股公司的账目及部分银行对账单，并从公开信息取

得华信善达受让取得参股公司股权的股权转让方相关信息。我们核实

了华信善达购买股权或增资款的支出情况以及部分参股公司收到增

资款后的支出情况，但由于固有限制，我们无法查证投资款的最终流

向；我们从公开信息中查询了华信善达支付的股权转让款的交易对手

相关信息，未发现相关人员或法人单位曾担任过西藏发展公司股东或

与西藏发展存在明确关联关系，无法判断相关资金是否被公司股东占

用或存在相关股东变相转移公司资金的情形。 

 

二、年审会计师对你公司 2019 年度内部控制出具了否定意见的

审计报告，认为你公司内部控制存在三方面的重大缺陷，包括未制定
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《对外投资管理办法》；未能对联营企业华信善达、中诚善达进行有

效的管理和监督，导致公司长期股权投资存在大额减值；对重要子公

司拉萨啤酒重大事项决策、日常财务管理等管控不足，拉萨啤酒的资

金事项未按照公司章程规定履行董事会相关审议程序。年审会计师表

示在 2019 年财务报告审计中已考虑了相关缺陷的影响。请你公司及

年审会计师结合拉萨啤酒的股权分布、董事会构成、经营层成员设置

等情况，说明拉萨啤酒重大事项决策、日常财务管理等的决策程序和

决策方及其主要情况；就公司对其在前述相关方面管控不足的缺陷，

说明是否导致公司在报告期将拉萨啤酒纳入合并范围的依据不足，如

否，请你公司及年审会计师说明具体判断过程及依据。 

回复：西藏拉萨啤酒有限公司（以下简称“拉萨啤酒”）成立于 2004

年 3 月 30 日，注册资本为 4,591.0354 万美元，实缴资本为 4,591.0354

万美元，由西藏发展及嘉士伯国际有限公司（以下简称“嘉士伯”）分

别认缴及实缴各 50.00%，即西藏发展与嘉士伯对拉萨啤酒各持股

50.00%。根据《拉萨啤酒章程》，董事会决定拉萨啤酒一切重大事宜，

董事会 5 名成员中，西藏发展委派 3 名，嘉士伯委派 2 名，董事长由

西藏发展委派，副董事长由嘉士伯委派。截至 2019 年 12 月 31 日，拉

萨啤酒董事会、高级管理层基本情况如下： 

序号 姓名 委派单位 职务 说明 

1 索朗次仁 西藏发展 董事，董事长兼总经理  

2 杨秉峰 西藏发展 董事  

3 马高翔 西藏发展 董事  

4 王守仁 嘉士伯 董事，副董事长 负责协调与外资股东的关系 

5 柯俊财 嘉士伯 董事  

6 蔡明 西藏发展 财务总监  

7   

技术指导 
不确定人员，由副董事长协调技术人员前 

来指导 
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高级管理层中，拉萨啤酒的董事长兼总经理、财务总监等关键管

理人员由西藏发展委派。 

根据《企业会计准则-第 26 号》第八条相关规定，结合拉萨啤酒

董事会、高级管理层构成情况，西藏发展在拉萨啤酒的董事会或类似

机构占多数表决权，西藏发展有权决定拉萨啤酒的财务和经营决策。

因此，西藏发展对拉萨啤酒具有控制权，在报告期将拉萨啤酒纳入合

并范围的依据是充分的。 

鉴于对拉萨啤酒重大事项决策、日常财务管理等管控不足，西藏

发展于 2020 年 4 月 27 日召开第八届董事会第二十次会议，审议通过

了《关于拟向子公司委派治理层相关人员的议案》，决议委派西藏发

展董事长罗希先生为拉萨啤酒新任董事长，向拉萨啤酒委派财务总监

人选。罗希先生任职拉萨啤酒董事长后，已着手对拉萨啤酒管理运行

进行优化调整。后续，西藏发展将通过进一步人员委派、强化内部控

制等方式持续加强对拉萨啤酒生产经营、重大事项决策、财务控制等

事项的全面管控。 

【会计师事务所意见】 

西藏发展持有拉萨啤酒 50%的股权，西藏发展向拉萨啤酒派出 3

名董事，派出总经理及财务总监，西藏发展在被投资单位拉萨啤酒的

董事会或类似机构占多数表决权，西藏发展有权决定被投资单位拉萨

啤酒的财务和经营决策，可以认定西藏发展对被投资单位拉萨啤酒具

有控制权，根据《企业会计准则-第 26 号》第八条的相关规定，公司

在报告期内将拉萨啤酒纳入合并范围。 

 

三、年报“公司主要销售客户情况”显示，你公司报告期新增第一
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大客户西藏青稞特色饮品销售管理有限公司，2019 年向该客户的销

售总额达 7,802.92 万元，占公司年度销售总额的 24.55%。我部关注到，

该公司为西藏青稞啤酒有限公司的全资子公司，于 2019 年 8 月 13 日

成立，注册资本 1,000 万元，法定代表人为索朗旺久。同时，年报“资

产负债表日后事项”显示，2020 年 1 月 1 日，你公司子公司西藏拉萨

啤酒有限公司（以下简称“拉萨啤酒”）受西藏青稞啤酒有限公司委托，

支付给西藏福地天然饮品有限责任公司 2.55 亿元，约定利率为 2.35%。

另外，年报“其他应收款”的附注显示，你公司存在多笔 1 年以内、1-2

年、2-3 年的对外借款，包括应收西藏青稞啤酒有限公司的借款 328.35

万元等。 

请你公司：（1）说明西藏青稞特色饮品销售管理有限公司、西

藏青稞啤酒有限公司的股权结构、实际控制人，与你公司及公司董事、

监事和高级管理人员（以下简称“董监高”）以及你公司主要股东及其

董监高在产权、业务、资产、债权债务、人员等方面的关系；（2）

说明西藏青稞特色饮品销售管理有限公司、西藏青稞啤酒有限公司最

近三年在你公司的采购品种与金额，2019 年向你公司采购商品的主

要时间及 2020 年第一季度的采购品种与金额；（3）结合你公司报告

期向前五大客户销售的主要产品种类及平均销售价格，说明你公司对

西藏青稞特色饮品销售管理有限公司、西藏青稞啤酒有限公司的销售

价格是否公允；（4）说明你公司对上述借款履行审议程序和临时披

露义务的情况（如适用）。 

请你公司独立董事就问题（1）（2）（4）进行核查并发表明确

意见。请年审会计师就问题（3）进行核查并发表明确意见。 

回复： 
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针对问题（3）的回复： 

（1）与青稞特色饮品：拉萨啤酒主要产品为 640ml*12 普啤、

355ml*24 绿拉罐啤酒两大品种啤酒。2019 年 8 月，拉萨啤酒与青稞特

色饮品签订啤酒销售合同，青稞特色饮品为拉萨啤酒一级经销商，其

经销协议有效期至 2020 年 12 月 31 日。2019 年度，青稞特色饮品为

拉萨啤酒上述两个品种的第一大客户。拉萨啤酒对青稞特色饮品公司

的基本定价政策与对其他经销商的基本定价政策一致。2019 年度拉萨

啤酒于 9 月、11 月开展两次促销活动，全区的拉萨啤酒经销商在规定

时间里每购满 60 件啤酒，向经销商赠送拉萨啤酒 640ml*12 普啤 6 件；

共赠送 60000 件。由于 2019 年 9 月后，大部分经销商集中归为青稞特

色饮品公司维护，因此活动回馈的酒全部作为对青稞特色饮品销售折

扣，导致青稞特色饮品平均销售单价略低于其他经销商。拉萨啤酒对

西藏青稞特色饮品销售 640ml*12 普啤的单价比公司全年平均单价低

1.85%，比前五大客户的其他客户平均单价低 2.77%。就 355ml*24 绿拉

罐啤酒，拉萨啤酒对青稞特色饮品的销售单价比全年平均单价高

2.01%，比前五大客户的其他客户平均单价高 0.77%。综上所述，拉萨

啤酒对青稞特色饮品销售啤酒的价格是合理的。 

2020 年 4 月 27 日，第八届董事会第 20 次会议决议委派西藏发展

董事长罗希先生为拉萨啤酒新任董事长。公司已着手对拉萨啤酒管理

运行进行优化调整，为加大拉萨啤酒市场布局和产品推广力度，拉萨

啤酒已于近期解除了与青稞特色饮品签订的经销协议。 

（2）与青稞啤酒：2019 年，青稞啤酒向拉萨啤酒供应纸箱 901,781

只，合计金额 1,840,697.8 元，采购业务遵循当期市场价格，与其他供

应商价格基本一致，供应价格公允。2019 年，拉萨啤酒未对青稞啤酒
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销售啤酒。 

【会计师事务所意见】 

在对西藏发展 2019 年度会计报表审计期间，我们查阅了拉萨啤

酒的销售定价政策、销售促销政策，注意到拉萨啤酒的销售政策对所

有经销商公开并统一执行；我们核查了拉萨啤酒对西藏青稞特色饮品

销售管理有限公司的销售啤酒品种数量、总金额、平均单价，并与前

五大其他销售客户的销售数量、总金额、平均单价进行了对比。经比

较，拉萨啤酒各类品种产品对各经销商的年平均销售单价不存在明显

差异。我们认为拉萨啤酒对西藏青稞特色饮品销售管理有限公司销售

啤酒的价格是公允的。2019 年度，拉萨啤酒未对西藏青稞啤酒有限公

司销售啤酒。 

 

四、年报“关联债权债务往来”和《控股股东及其他关联方占用资

金情况的专项说明》显示，公司大股东及其附属企业对公司的资金占

用余额由年初的 3,570 万元减少为 736.55 万元。请你公司说明占用金

额减少的具体情况。请年审会计师说明就相关金额执行的主要审计确

认程序。 

回复：2018 年末，西藏发展原大股东天易隆兴对公司的资金占用

余额为 3,570 万元，通过对银行流水的核查以及获取的声明书等，确

定了原大股东及其附属企业对西藏发展的资金占用余额。 

2018 年期末，西藏发展其他应付款-天易隆兴余额为 48,334,531.09

元，2019 年经核查西藏发展与天易隆兴的账目，并逐笔核查公司银行

存款流水，发现新疆日广通远投资有限公司 2018 年汇入公司款项

2,000 万元，计入其他应付款-天易隆兴账目，西藏发展恢复对新疆日
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广通远投资有限公司的应付款项，同时调减了其他应付款-天易隆兴

款项 2000 万元，调整后，其他应付天易隆兴款 28,334,531.09 元； 

2017 年 8 月 14 日，晋商联合融万通控股有限公司向西藏发展汇

入款项 2,950 万元，西藏发展计入其他应付款-天易隆兴。2019 年 12

月 12 日，晋商联合向西藏发展出具《资金往来说明函》，内容为“经

核查，我公司于 2017 年 8 月 14 日受西藏天易隆兴投资有限公司委托，

向贵公司汇入 2,950.00 万元,该款项已于 2017 年 10 月 23 日由天易隆兴

归还给我公司，截止目前，我公司与贵公司再无债权债务关系。” 西

藏发展据以分别调整减少其他应付款-天易隆兴、其他应收款-天易隆

兴 2950 万元，调整后，西藏发展其他应收款天易隆兴 620 万元，其

他应付款天易隆兴-1,165,468.91 元，西藏发展其他应付款重分类后，

其他应收款-天易隆兴 7,365,468.91 元。 

目前西藏发展已无法与天易隆兴取得联系，鉴于天易隆兴目前状

态，对其剩余资金占用款的可回收性已无法保证，基于会计谨慎性原

则，西藏发展对该笔其他应收款已全额计提坏账准备。 

【会计师事务所意见】 

我们在对西藏发展 2019 年度会计报表审计期间，对西藏发展银

行对账单、往来账目进行逐一核查，取得了与日广通远借款纠纷相关

的诉讼资料，核查了晋商联合出具的《资金往来说明函》，对晋商联

合就该事项进行了函证，并取得了回函确认与西藏发展无债权债务关

系。我们认为，在前述相关依据下，西藏发展确认大股东天易隆兴对

公司的资金占用余额为 7,365,468.91 元是恰当的。 

需要说明的是，截至 2019 年 12 月 31 日，西藏发展其他应收

成都仕远置商贸有限责任公司 25,920.00 万元、四川永成实业发展有
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限公司 3,500.00 万元；西藏发展已计提预计负债但未确认债权的其

他方非经营性占用款项本金 4,187.70 万元，利息 1,053.74 万元。由于

西藏发展股份公司原法定代表人及董事长王承波、原董事吴刚涉嫌舞

弊以西藏发展股份公司名义对外签署合同开展资金拆借、对外担保等

活动，上述款项对西藏发展形成的资金占用是否构成关联方占用存在

不确定性。 

 

 

 

中兴财光华会计师事务所 

（特殊普通合伙） 

                              2020 年 6 月 16 日 


