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希格玛会计师事务所（特殊普通合伙） 
X i g e m a C p a s ( S p e c i a l G e n e r a l P a r t n e r s h i p )  

《关于对广东文化长城集团股份有限公司的年报问询函》（创

业板年报问询函【2022】第 195 号）的回复 

深圳证券交易所： 

贵所向广东文化长城集团股份有限公司下发的2021年报问询函《创业板年报

问询函【2022】第195号》已经收悉，针对问询函中提到的需要会计师发表意见的

问题，我们对广东文化长城集团股份有限公司（以下简称文化长城或公司）的相

关资料、数据进行了认真核查分析，现将有关问题（以下黑体字为问询函问题原

文）的意见回复如下： 

问题1.2022年4月6日，你公司披露的其他风险警示情形进展公告显示，《行政

处罚决定书》认定原实际控制人蔡廷祥等关联方非经营性占用公司资金45,383万

元，累计偿还17,650万元，截至公告日占用余额为27,733万元。2022年4月29日，

公司披露的2021年报等文件显示，公司对资金占用进行了自查，《行政处罚决定书》

认定的蔡廷祥等关联方占用资金45,383万元包括占用公司本部35,289万元、占用

失控子公司北京翡翠教育科技集团有限公司（以下简称翡翠教育）的子公司10,098

万元；此外，公司本部2019年新增占用9,400万元，蔡廷祥等关联方累计占用发生

额59,978万元，累计偿还22,768万元，截至报告期末占用余额37,209万元（含占

用翡翠教育子公司10,098万元）。 

（1）请你公司补充说明2019年新增资金占用9,400万元的占用方及其与蔡廷

祥的关联关系，2021年报等文件披露的累计占用发生额、累计偿还额与2022年4月

6日披露的金额存在差异的原因及相关金额的准确性。 

回复： 

一、核查程序 

（一）向公司管理层了解资金占用涉及的公司主体、涉及期间及与占用方往
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来账户情况、资金占用方与蔡廷祥的关系并获取相关的明细账、会计凭证及合同、

协议等资料；（二）获取《行政处罚决定书》，向公司管理层了解监管部门已认定

的资金占用情况；（三）检查公司资金占用相关明细账的发生额及其会计凭证，向

公司询问大额、异常资金往来的性质和交易背景；（四）针对的大额、异常资金往

来检查相关会计凭证及其附件，初步判断和认定是否形成资金占用及偿还情况；

（五）将初步判断和认定形成资金占用及偿还情况与公司进行沟通和确认；（六）

检查公司资金占用及偿还情况对外披露信息情况。 

二、核查说明 

（一）经核查，9,400 万元形成的相关金额在公司及子公司潮州市长城世家瓷

业有限公司（以下简称世家瓷业）“应付账款”核算，具体构成包括：（1）2019 年

2 月 1 日源发陶瓷向公司还款 1,000 万元；（2）公司于 2019 年 2 月 19 日因购买原

材料的需要向光大银行贷款 2,500 万元、于 2019 年 2 月 21 日因购买原材料的需

要向光大银行贷款 2,500 万元、于 2019 年 5 月 13 日因购买原材料的需要向中国

银行贷款 2,900 万元；以上贷款由文化长城按照采购合同支付至供应商，后因为

交易终止，供应商将货款于当日或次日退回公司；（3）2019 年 8 月 14 日公司通过

世家瓷业借名源陶瓷 2,500 万元归还光大银行贷款；8月 19 日光大贷款放贷 2,500

万元后，公司同日归还锦汇陶瓷借款 2,500 万元。 

（二）2022 年 4 月 6 日公司披露：根据中国证监会广东监管局（以下简称“广

东监管局”）出具的《行政处罚决定书》【2021】12 号（以下简称“处罚决定”）的

相关内容，广东文化长城集团股份有限公司累计向原实际控制人蔡廷祥等关联方

提供非经营性资金约 45,383 万元；截至本公告披露日，上述三家陶瓷厂已经陆续

向文化长城归还 17,649.61 万元，待偿还余额为 27,733.39 万元。经核查“45,383

万元”系广东监管局处罚决定中认定的蔡廷祥等关联方在 2016 年 1 月 1 日至 2018

年 12月31日期间的占用发生额，“三家陶瓷厂已经陆续向文化长城归还17,649.61

万元，待偿还余额为 27,733.39 万元”为公司原实际控制人及其管理层自查的确

定的 2016 年 1 月 1 日至公告披露日的资金占用偿还金额及占用余额，该占用发生

额包含名源陶瓷占用翡翠教育子公司创思兰博 10,098 万元。 

2021 年年报审计期间，结合处罚决定中提及的资金占用情况，我们对公司资
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金占用发生额、累计偿还额及余额进行了核查，经核查公司本部及世家瓷业账面

累计发生异常资金流出 49,880 万元,其中经广东监管局处罚决定认定为蔡廷祥等

关联方资金占用的资金流出为 35,288.78 万元、三家陶瓷公司的异常资金流出为

14,591.20 万元；异常资金流出累计收回 22,768 万元，其中属于广东监管局认定

资金占用部分收回 17,656.29 万元（含 2021 年度孙光亮先生代偿部分 4,190.22

万元）、其他异常资金流出收回 5,111.78 万元。截至 2021 年年末异常资金流出余

额 27,112 万元，其中经广东监管局核查认定为蔡廷祥等关联方资金占用的资金流

出余额为 17,632 万元、三家陶瓷公司异常资金流出余额为 9,480 万元。 

三、核查结论 

我们认为，9,400 万元形成的相关金额实质上不构成资金占用；文化长城截至

2021 年 12 月 31 日累计异常资金流出 49,880 万元,其中经广东监管局处罚决定认

定为蔡廷祥等关联方资金占用的资金流出为 35,288.78 万元；截至 2021 年年末文

化长城异常资金流出余额 27,112 万元，其中经广东监管局核查认定为蔡廷祥等关

联方资金占用的资金流出余额为 17,632 万元、三家陶瓷公司异常资金流出余额为

9,480 万元。 

（2）报告期末，你公司对蔡廷祥等关联方资金占用列示的其他应收款账面余

额为 27,112 万元，对潮州市名源陶瓷有限公司、潮州市枫溪区锦汇陶瓷原料厂、

潮州市源发陶瓷有限公司（以下简称三家陶瓷公司）分别计提 56.28%、51.84%、

13.53%的坏账准备，合计计提比例为 47.71%。请你公司结合蔡廷祥等关联方占用

翡翠教育子公司资金的背景、方式及与公司的债权债务关系，补充说明公司未确

认对蔡廷祥等关联方的其他应收款是否符合会计准则的相关规定；结合蔡廷祥的

履约能力、所持资产及可变现情况、报告期内偿还金额，补充说明其他应收款计

提坏账准备的依据及谨慎性。 

回复： 

一、核查程序 

（一）向公司管理层了解蔡廷祥等关联方占用翡翠教育子公司资金的背景、

方式及与公司的债权债务关系；（二）检查 2018 年年报名源陶瓷的往来询证函回
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函金额是否与公司披露的蔡廷祥等关联方占用翡翠教育子公司资金金额一致；（三）

根据了解的情况，分析公司未确认对蔡廷祥等关联方的其他应收款是否符合会计

准则的相关规定。（四）向公司了解蔡廷祥的履约能力、所持资产及可变现情况；

（五）通过公开信息查询，检查蔡廷祥持有上市公司股票的质押情况、检查公司

涉及诉讼中蔡廷祥的担保情况；（六）检查报告期蔡廷祥等关联方的偿还金额；（七）

了解孙光亮先生和原控股股东蔡廷祥签订的代偿协议，获取相关明细账、会计凭

证等资料检查报告期代偿情况。（八）针对蔡廷祥等关联方资金占用欠款进行函证。 

二、核查说明 

经核查，公司提供的 2018 年年报名源陶瓷的往来询证函回函金额与公司披露

的蔡廷祥等关联方占用翡翠教育子公司资金金额一致。在翡翠教育失控的状态下，

公司自 2018 年至今对翡翠教育未纳入合并范围，长期股权投资在其他权益工具核

算；因翡翠教育仍处于失控状态，公司无法提供翡翠教育及子公司的财务账簿及

会计凭证，我们无法核查对翡翠教育及子公司发生的蔡廷祥等关联方的资金占用

情况。截至 2021 年年末，蔡廷祥及其配偶吴淡珠合计持有公司股票 15,828.75 万

股，已质押 15,604.98 万股，质押率 98.59%；蔡廷祥及其配偶吴淡珠为本公司担

保 69,758.73 万元。经核查，报告期，蔡廷祥及关联方自身未归还任何占用的资

金；资金占用减少金额 4,221.43 万元，包括孙光亮先生依据代偿协议向上市公司

代偿 4,190.22 万元、与世家瓷业往来抵账减少 31.20 万元。 

蔡廷祥等关联方资金占用形成的其他应收款计提的坏账准备系2021年度以前

计提并在以前年度报告中披露，2021 年度坏账准备未新增计提、也未转回。蔡廷

祥等关联方并未按照公司2020年度报告披露的“其他应收款解决方案”承诺在2021

年12月30日前偿还占用文化长城资金7,679.99万元，文化长城已提起诉讼追偿。

截至审计报告日，公司诉讼三家陶瓷公司资金占用案件尚未受理；执行审计程序

未能获取蔡廷祥除股票以外所持资产及可变现情况，以及蔡廷祥及其配偶的股票

几乎已全部质押且存在 69,758.73 万元未履行完毕的担保，我们无法评估蔡廷祥

的履约能力。 

三、核查结论 

因翡翠教育不再纳入公司合并范围，公司合并报表未反映翡翠教育及子公司
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应收蔡廷祥等关联方款项。 

由于无法评估蔡廷祥等关联方的还款能力，我们无法判断上述蔡廷祥等关联

方资金占用款项减值准备计提金额的准确性。 

问题 2.你公司对 2020 年度财务报表进行了会计差错追溯调整，因法院判决公

司与深圳市东方置地集团有限公司、广州隽隆贸易有限公司（以下简称隽隆贸易）

签署的《债务转让协议书》无效，公司向隽隆贸易转让河南绿色长城瓷艺有限公

司（以下简称长城瓷艺）100%股权事项已失去交易基础，据此调整了其他权益工

具投资、其他应收款等会计科目。长城瓷艺股权已于 2020 年 1 月 16 日过户给隽

隆贸易，隽隆贸易于 2020 年 9 月 4 日将长城瓷艺股权出质给公司。 

（1）你公司回复我部2020年报问询函时称法院判决结果对股权转让行为无实

质影响，因此不需要对2018-2020年相关会计处理进行更正。本次更正前2020年度

财务报表就该股权转让事项确认其他应收款账面余额14,832万元、坏账准备5,933

万元，确认处置损益5,644万元；更正后调增其他权益工具投资12,358万元、其他

应付款3,459万元。请你公司补充说明本次会计差错更正与前期不需调整的判断发

生变化的原因及合理性，会计差错更正的具体过程及对所有调整科目进行调整的

依据，以及对2020年资产、负债、净资产、净利润的更正金额及其占更正后金额

的比例。 

（2）请你公司补充说明公司与隽隆贸易关于长城瓷艺股权转让及款项支付的

安排有无变化，如无，请结合隽隆贸易所持资产及可变现情况、报告期内是否按

期还款等补充说明2021年末其他权益工具投资未发生减值的原因及合理性；如有，

请补充说明追回长城瓷艺股权、行使相关质权的具体安排，并结合其主要资产情

况等补充说明2020年末、2021年末其他权益工具投资列报为12,358万元的准确性。

请会计师结合已要求公司提交的证明材料、已实施的审计程序等，补充说明出具

无法表示意见的具体依据，并进一步说明相关会计处理是否涉嫌规避2020年度净

资产为负导致公司股票被实施退市风险警示的情形。 

回复： 

一、核查程序 

（一）查阅文化长城自 2016 年起与长城瓷艺股权转让相关的公告，与东方置
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地的股权转让协议，东方置地、隽隆贸易和文化长城于 2019 年 12 月 25 日签署的

《债务转让协议书》，文化长城与隽隆贸易签订的补充协议，文化长城向贵所历次

关注该事项关注函的回复，时任会计师对相关股权转让的回复，法院关于《债务

转让协议书》不成立的民事判决书，文化长城、长城瓷艺及隽隆贸易三方签订的

《代付款抹账协议》，文化长城与隽隆贸易签订的《协议书》等，对长城瓷艺股权

转让的过程就行分析、总结； 

（二）向文化长城管理层了解长城瓷艺股权转让、债务转让及与东方置地诉

讼的具体情况； 

（三）查阅时任会计师有关长城瓷艺股权转让事项的审计底稿； 

（四）向隽隆贸易函证； 

（五）对隽隆贸易就长城瓷艺股权转让、股权质押、还款及还款来源等情况

进行访谈； 

（六）检查文化长城有关长城瓷艺股权转让、与隽隆贸易抵账、收取股权转

让款等交易及会计差错更正的会计凭证。 

（七）向文化长城了解追回长城瓷艺股权、行使相关质权的具体安排。 

二、核查说明 

经核查，文化长城与长城瓷艺股权转让交易过程如下： 

2016 年 9 月 26 日，广东正中珠江会计师事务所（特殊普通合伙）出具长城瓷

艺 2015 年度及 2016 年 1-8 月审计报告（广会专字[2016]G16005790071 号），审计

结果显示长城瓷艺合并报表截至 2016 年 8 月 31 日的净资产为 17,929.01 万元。 

2016 年 9 月 27 日，广东中广信资产评估有限公司出具评估报告（中广信评报

字[2016]第 469 号），评估结果显示在评估基准日（2016 年 8 月 31 日），文化长城

拟股权转让事宜所涉及河南长城绿色瓷艺科技有限公司的股东全部权益价值评估

值为人民币 18,291.17 万元。 

2016 年 10 月 10 日，深圳市东方置地集团有限公司（受让方，以下简称东方

置地公司）与文化长城（转让方）签订《河南长城绿色瓷艺科技有限公司股权转
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让协议》，协议由双方法定代表人签字并加盖各自的公章，协议主要约定：长城瓷

艺公司系由转让方持股 100%的有限责任公司，转让方和受让方一致同意由转让方

将其持有的长城瓷艺公司 100%的股权转让予受让方。股权转让交割日为长城瓷艺

公司完成工商变更登记之日。股权转让价款为 18,291.17 万元，支付方式为分期

付款：第一期付款至 2016 年年底前，受让方支付股权转让款 9,150.00 万元；第

二期付款至 2017 年年底前，受让方支付股权转让款 4,600.00 元；第三期付款至

2018 年年底前，受让方支付股权转让款余款 4,541.17 万元。在协议生效后 10 日

内，双方到工商部门办理股权变更登记。 

2020 年 1 月 16 日，文化长城将持有的长城瓷艺 100%股权在工商部门变更登

记至隽隆贸易，并与隽隆贸易签订《股权质押协议书》，约定由隽隆贸易将其持有

的长城瓷艺 100%股权质押给文化长城。 

2020 年 2 月 28 日，文化长城发布公告称，2019 年 12 月 25 日东方置地（原

债务人）、文化长城（债权人）、广州隽隆贸易有限公司（以下简称隽隆贸易）（债

务受让人）于 2019 年 12 月 25 日签订了《债务转让协议书》（注：协议书只有三

方公司盖章，无三方法定代表人签字），三方同意东方置地将其按长城瓷艺《河南

长城绿色瓷艺科技有限公司股权转让协议》中对公司应负的全部债务合计人民币

18,291.17 万元的付款义务转让至隽隆贸易，由隽隆贸易公司向文化长城公司承担

债务清偿责任。东方置地公司同意为该协议项下隽隆贸易公司的全部债务承担连

带清偿保证责任。保证期间为该协议确定的最后一笔债务清偿到期之日起两年。

隽隆贸易公司同意在股权转让完成后将其所持长城瓷艺 100%股权向公司进行质押，

担保股权转让款项的支付。截至 2019 年 12 月 30 日，文化长城公司已收到隽隆贸

易公司支付《债务转让协议书》项下的第一笔股权转让款 10,000,000 元。文化长

城公司（质权人）与隽隆贸易公司（质押人）于 2020 年 1 月 23 日签订了《股权

质押协议书》，隽隆贸易公司同意以长城瓷艺公司 100%股权及其派生的权益为隽隆

贸易公司按照《债务转移协议书》向文化长城公司应付的股权转让价款提供质押

担保。 

2020 年 4 月 17 日，文化长城更正后的 2019 年年度报告中，2019 年度母公司

对长城瓷艺的长期股权投资 22,000 万元转入持有待售资产，并计提持有待售资产

减值准备 3,708.83 万元。 
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2020 年 12 月 23 日，南沙法院下达《民事判决书》（（2020）粤 0191 民初 12537

号），法院判决确认 2019 年 12 月 25 日的《债务转让协议书》不成立。同时法院

审理查明，2017 年 4 月 2 日，东方置地公司（甲方）与文化长城公司（乙方）、潮

州市金佳艺陶瓷文化传播有限公司（以下简称金佳艺公司）签订《债务转移协议

书》，主要记载：甲乙丙三方同意由金佳艺公司履行 2016 年 10 月 10 日《股权转

让协议》中东方置地公司对文化长城公司的全部权利义务，东方置地公司不再是

股权转让协议的履行主体，无需承担任何责任，东方置地公司对文化长城公司在

股权转让协议中所负的全部债务均由金佳艺公司承担，文化长城公司不得再向东

方置地公司主张任何债权。 

2021 年 2 月 3 日，公司与隽隆贸易签订的厘清权利义务的《协议书》，第一条

描述“由隽隆贸易确认按照《债务转让协议书》约定向公司支付股权转让款，并

同意受让公司持有的长城瓷艺 100%股权。” 

2021 年 4 月 26 日，文化长城 2020 年年度报告披露，公司对持有待售资产—

长城瓷艺 18,291.17 万元进行了终止确认，相应增加其他应收款—隽隆贸易

18,291.17 万元，并在合并财务报表确认了投资收益 5,643.78 万元；文化长城、

长城瓷艺及隽隆贸易三方签订《代付款抹账协议》，将文化长城应付长城瓷艺往来

款 2,358.79 万元与应收隽隆贸易股权转让款抵消；同时文化长城将世家瓷业 2019

年 12 月代收股权转让款 1000 万元、万泉瓷业代收股权转让款 100 万元与应收隽

隆贸易股权转让款抵消，抵消后截至 2020 年 12 月 31 日，文化长城应收隽隆贸易

长城瓷艺股权转让款余额 14,832.37 万元，对该应收款按照 40%的比例计提坏账准

备 5,932.95 万元。 

综上,我们认为在法院判决《债务转让协议书》不成立的情况下，公司 2020

年 1 月以债务转让为前提的处置长城瓷艺公司股权事项已失去交易基础，公司在

未重新履行上述内部决策程序及法定的审计、评估程序的前提下，向隽隆贸易转

让长城瓷艺 100%股权的交易行为是无效的，与股权处置相关的交易事项不应确认。 

因法院判决 2019 年 12 月 25 日签署的《债务转让协议书》无效，公司在 2021

年年报已将与长城瓷艺股权转让有关的交易进行了会计差错更正，长城瓷艺股权

已作为其他权益工具投资核算，隽隆贸易关于长城瓷艺股权转让及款项支付的安
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排已无支持依据。 

三、核查结论 

在审计过程中，我们就长城瓷艺股权交易的会计差错提请公司管理层进行差

错更正，并出具了文化长城会计差错更正的说明。会计差错更正后，文化长城财

务报表 2020 年年末、2021 年末其他权益工具投资——长城瓷艺列报 12,358 万元

及相应其他综合收益——其公允价值变动列报-9,641.78 万元。但由于长城瓷艺股

权已在 2020 年 1 月 6 日过户至隽隆贸易，文化长城对长城瓷艺失去控制，我们未

能对长城瓷艺执行审计程序，以判断长城瓷艺其他权益工具投资及其他综合收益

列报金额的准确性，亦无法判断会计差错更正后对文化长城 2020 年度净资产的影

响金额。 

问题 3.2020 年末，你公司预测子公司河南智游臻龙教育科技有限公司（以下

简称河南智游）2021 至 2025 年的收入增长率分别为 69.90%、26.62%、25.11%、

17.91%、6.46%，折现率为 14.98%，当年仅计提商誉减值准备 4,743 万元，期末净

资产为10,154万元，时任会计师出具的保留意见不涉及商誉减值事项。报告期末，

你公司预测河南智游 2022 至 2026 年的收入增长率分别为-10.19%、27.95%、7.00%、

6.00%、5.00%，折现率 16.19%，据此计提商誉减值准备 18,878 万元。 

（2）请你公司补充说明河南智游 2021 年收入、净利润及其与预测数据存在

差异的原因及合理性，报告期末商誉减值评估选取参数的确定依据，与前期评估

发生变化的原因及合理性。请会计师核查并发表明确意见。 

回复： 

一、核查程序 

（一）了解、评价并测试与商誉及减值相关的关键内部控制的有效性；（二）

了解管理层在商誉减值测试过程中对公司所处行业环境及发展趋势分析、相关资

产组认定、经营业务和财务基础数据的测算等工作，判断是否存在重大偏向；（三）

评估管理层减值测试方法和模型确定的适当性，以及与以前年度测试方法的一致

性，验证减值测试所依据的基础数据、相关参数的合理性及减值测试计算的准确

性；（四）与管理层聘任的评估专家进行沟通，了解复核其相关资质，对其独立性
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和胜任能力进行评价，关注专家工作的相关性；（五）利用内部估值专家评估管理

层减值测试中所采用的关键假设及判断(包括但不限于减值迹象分析、资产组或资

产组组合的划分、减值测试关键参数的选取等)的合理性与恰当性，以及了解和评

价管理层聘任的评估专家的工作过程及其所作的重要判断的合理性；（六）检查商

誉减值列报的公允性和披露的充分性。（七）结合对河南智游 2021 年度收入、净

利润的审计情况，分析河南智游 2021 年收入、净利润及其与预测数据存在差异的

原因及合理性；（八）获取前期商誉评估报告，检查本期商誉减值评估选取参数是

否与前期考虑因素一致，分析本期与前期评估发生变化的原因及合理性。 

二、核查说明 

（一）经核查，2020 年末商誉减值测试中，文化长城聘请开元资产评估有限

公司出具了《广东文化长城集团股份有限公司以财务报告为目的涉及的含并购河

南智游臻龙教育科技有限公司形成的商誉资产组可回收金额资产评估报告》（开元

评报字 2021067 号，以下简称 2020 年评估报告），河南智游 2021 年收入、净利润

及其与 2020 年评估报告预测数据对比数据如下： 

金额：万元 

项 目 2020 年评估报告预测数据 2021 年实际经营数据 

收入         5,917.44          3,993.58  

净利润           -72.05           -2,612.09  

差异主要原因：2021 年 7-9 月河南突发洪水、防控疫情，河南智游按照当地

人社局规定停止授课，这期间正值暑假招生高峰期，收入受到较大影响。下半年

又有两次疫情反弹，使招生、教学受到一定程度的影响。 

文化长城2021年度聘请的评估机构北京晟明资产评估有限公司（以下简称“晟

明评估”）出具了《广东文化长城集团股份有限公司拟对并购河南智游臻龙教育科

技有限公司形成的商誉进行减值测试所涉及的含商誉相关资产组可回收价值项目

资产评估报告》（晟明评报字 2022146 号，以下简称 2021 年评估报告）。 

2020 年评估报告与 2021 年评估报告未来收入以及净利润预测数据对比如下： 

金额单位：人民币万元 
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项目 报告 2021 年 2022 年 2023 年 2024 年 2025 年 2026 年 
2027 年及

永续期 

收入 

2020 年评估报

告预测数据 
5,917.44 7,492.59 9,374.14 11,053.32 11,767.31 11,767.31 11,767.31 

2021 年评估报

告中的预测数据 
历史数据 6,145.50 6,495.70 7,018.80 7,603.80 7,722.80 7,722.80 

净利

润 

2020 年评估报

告预测数据 
-72.05 1,195.21 2,745.29 4,099.87 4,551.91 4,551.91 4,551.91 

2021 年评估报

告中的预测数据 
历史数据 2.96 68.28 291.35 514.45 435.67 435.67 

差异主要原因：2022 年 3 月因受上海疫情爆发影响，郑州主城区内学校、托

幼机构、校外培训机构暂缓开学，造成被河南智游培训业务长时间停课，未来疫

情的影响很可能会常态化。河南智游因受疫情影响，公司原主要的电子商务类 APP

软件开发业务需求 2021 年大幅减少，同时相关开发人员规模也相应缩减，也导致

2021 年软件开发业务收入较上年大幅萎缩，河南智游未来将专注于职业培训业务。

2021年评估报告的2022年以后的预测数据考虑了以上河南智游培训业务受疫情常

态化影响及业务收入结构的变化趋势。 

三、核查结论 

经核查，我们认为河南智游 2021 年收入、净利润与 2020 年评估报告预测差

异主要系受郑州 2021 年突发洪水及疫情影响；2021 年度数据预测数据是在河南智

游 2021 年度经审计的财务数据的基础上预测的，同时也考虑了河南智游培训业务

受疫情常态化影响及业务收入结构的变化趋势，更为符合河南智游的未来实际经

营状况；报告期文化长城商誉减值测试选取的参数、各项假设前期相比无重大差

异。 

问题 5.2020 年末，你公司海外应收账款 1（逾期 1年以上）、海外应收账款 2

（逾期 2年以上）账面余额分别为 13,326 万元、12,537 万元，分别计提 50%、100%

的坏账准备。报告期末，海外应收账款 1、海外应收账款 2账面余额分别为 5,296

万元、19,852 万元，坏账准备计提比例维持不变；会计师以发出询证函但未收到

回函、因公司未能提供确切的函证地址与联系人等而无法发出询证函为由，出具

无法表示意见。 

（2）请会计师补充说明未采取替代审计程序的原因，是否已按照审计准则相

关规定实施充分、适当的审计程序。 
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回复： 

文化长城海外应收款账龄较长、余额较大，截至 2021 年 12 月 31 日海外应收

账款原值 25,148.38 万元、坏账准备 22,500.42 万元。我们对上述应收账款设计并

执行函证程序，其中已发出 131 份询证函中，收回的函证中有 13 份回函金额不符，

涉及金额 1,251.48 万元；尚有 116 份询证函未收到回函，涉及金额 9,509.71 万元。

另外由于文化长城未能提供确切的函证地址与联系人等原因，共有 235 份询证函

无法发出，涉及金额 14,254.53 万元。针对未收到回函及未能提供确切的函证地址

与联系人等情况，我们要求公司再次提供函证信息，但公司后续只提供了客户的

邮箱，我们无法就邮箱与客户的关系进行认定，对此我们补充执行了替代程序。 

执行的替代程序及结果如下： 

（一）执行分析性复核，经分析账面的海外应收回款及收入确认情况，期初

海外应收大幅增加从 2017 年开始逐年增加，尤其是 2018 年度增加最多；一方面

是海外应收账款大幅增加，一方面是海外销售收入逐年下滑；2017 至 2020 年平均

销售回款仅约 50%左右。 

（二）获取外销出口收入明细账，对本年记录的收入交易选取样本，核对销

售合同、布产单、出口报关单、海关放行通知书、出口发票、提货单等原始单据，

以确认销售收入的真实性和准确性。经核查，存在部分销售合同无法跟当期出口

发票记录的合同号对应的情况，无法确认合同是否真实； 

（三）进入国家外汇管理局网上服务平台，核实报告期内收取的外汇情况。

经核查，报告期内国家外汇管理局网上服务平台查询的收取外汇总额与账面收取

外汇总额一致； 

（四）获取公司外币账户银行流水明细，核对外销业务的收款情况，包括对

方账户、收款金额、收款时间等信息。经核查，银行流水中境外支付单位与财务

账面挂账单位部分存在差异； 

（五）核对海外销售实际收款情况与销售合同约定的条款是否一致。经核查，

存在海外销售未按照合同约定收取定金或按约定比例、期限付款的情形。 

结论： 
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我们执行了函证及替代程序，无法取得充分、适当的审计证据，因此我们无

法判断文化长城财务报表与海外销售业务相关的应收账款形成的原因，以确认海

外应收账款期初余额的真实性、以及应收账款的信用减值准备的准确性。 

问题 6.报告期末，你公司存货中发出商品账面余额 4,252 万元，同比增长 395%，

占存货账面余额的 53%，新增计提跌价准备 2,469 万元；固定资产期初余额 25,870

万元，报告期内减少 7,923 万元，计提折旧 434 万元。请你公司补充说明： 

（1）发出商品的具体内容、存放地点、期后实现销售情况，并结合在手订单、

收入确认政策、跌价准备计提依据等补充说明发出商品增幅较大、发出即计提大

额跌价准备的原因及合理性。 

（2）固定资产账面余额报告期内减少的原因、损益确认情况，并说明计提折

旧与“重要会计政策及会计估计”列示的 4.75%至 9.5%的折旧比例存在较大差异

的原因及合理性。 

请会计师核查并发表明确意见。 

回复： 

一、核查程序 

（一）针对发出商品 

1. 获取文化长城及子公司的存货分类余额表及相关明细账，进行分析性复核； 

2. 向文化长城了解存货发运、销售结转等有关存货出入库控制流程； 

3. 检查公司存货管理系统及系统中的销售出库序时簿，与公司财务存货出入

库及库存商品、发出商品总分类账进行核对； 

4. 重新统计文化长城内部单位发出商品金额，并核对文化长城合并报表中内

部发出商品的抵消情况； 

5. 了解文化长城存货跌价准备计提方法和过程，分析和评价文化长城确定未

来现金流量的方法及参数是否合理； 

6. 获取文化长城存货跌价准备测算明细表，重新计算存货跌价准备应有金额； 

7. 检查文化长城存货的披露情况。 

（二）针对固定资产减少及折旧政策 
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1. 检查文化长城及子公司报告期固定资产减少情况，获取报告期减少固定资

产单位的固定资产卡片、固定资产明细账，检查各单位的固定资产减少情况； 

2. 检查固定资产减少的会计凭证，复核其会计处理是否符合企业会计准则相

关规定，大额资产减少是否履行了有效的内部决策程序； 

3. 检查文化长城固定资产会计政策及会计估计，分析固定资产账面余额报告

期内减少的原因，以及损益确认情况是否符合企业会计准则相关规定； 

4. 检查文化长城财务报表固定资产附注的披露是否准确； 

5. 检查文化长城披露的固定资产折旧政策与实际采用的折旧政策。 

二、核查说明 

（一）经核查，存货披露的明细科目有误。更正前附注披露： 

项 目 
更正前-期末余额 

账面余额 跌价准备 账面价值 

原材料 831,405.20   831,405.20 

低值易耗品 43,141.59   43,141.59 

库存商品 35,901,933.57 32,103,609.21 3,798,324.36 

发出商品 42,518,506.55 24,692,280.66 17,826,225.89 

其他 1,513,208.46   1,513,208.46 

合 计 80,808,195.37 56,795,889.87 24,012,305.50 

应更正金额： 

项目 
更正金额 

账面余额 跌价准备 账面价值 

原材料    

低值易耗品    

库存商品 16,348,406.85  16,348,406.85 

发出商品 -16,348,406.85  -16,348,406.85 

其他    

合计    

（二）经核查，固定资产报告期减少主要系子公司河南智游由于违约（未按

照房屋买卖合同约定支付房款），根据河南智游的股东会决议，河南智游 2021 年 1

月对公司 2018 购置的位于河南自贸试验区郑州片区（经开）第十六大街与南三环
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交叉口大健康产业园3号楼2层和3层共计7540.32平方米的房屋做了退房处理，

将其购入的支付了部分款项的写字楼原值 7,938.62 万元退还开发商所致。 

经核查，报告期公司固定资产减少情况分类如下： 

单位：万元 

资产类别 
报废或处

置的原值 

报废或处

置的折旧 

调整资产

分类明细

的原值 

调整资产

分类明细

的折旧 

披露减少

原值 

披露减少

的折旧 

房屋及建筑物 7,938.62 392.80 15.64 0.81 7,922.98 391.98 

机器设备 104.66 91.05 -2.16 74.99 106.82 16.06 

运输工具 26.82 18.34 -25.82 -21.09 52.65 39.43 

办公设备 516.18 487.91 12.34 -54.71 503.84 542.62 

小计 8,586.29 990.10 0.00 0.00 8,586.29 990.10 

因报废或处置固定资产，确认损失 207,259.82 元，其中资产处置损益

-148,552.59 元、营业外支出 59,396.25 元。 

经核查，固定资产中“房屋及建筑物”的折旧年限，公司历年按照“10-40 年”

计提折旧，计提折旧的会计估计无重大异常；但财务报表附注中披露的“房屋及

建筑物”的折旧年限为“10-20 年”，披露的年限及折旧率差异需要修改。 

原财务报表附注三、（十六）（2）固定资产分类及折旧政策： 

本公司确定各类固定资产的年折旧率如下： 

类别 折旧年限（年） 残值率（%） 年折旧率（%） 

房屋及建筑物 10-20 5 9.5-4.75 

三、核查结论 

（一）存货附注应更正为： 

项目 
更正后-期末余额 

账面余额 跌价准备 账面价值 

原材料 831,405.20   831,405.20 

低值易耗品 43,141.59   43,141.59 

库存商品 52,250,340.42 32,103,609.21 20,146,731.21 

发出商品 26,170,099.70 24,692,280.66 1,477,819.04 

其他 1,513,208.46   1,513,208.46 

合计 80,808,195.37 56,795,889.87 24,012,305.50 
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注：发出商品中 24,692,280.66 元为 2021 年海外销售未确认收入、全额计提

跌价准备的部分。 

（二）财务报表附注三、（十六）（2）固定资产分类及折旧政策中“房屋及建

筑物”的年折旧率应披露如下： 

类别 折旧年限（年） 残值率（%） 年折旧率（%） 

房屋及建筑物 10-40 5 9.5-2.375 

 

 

 

 

希格玛会计师事务所（特殊普通合伙） 

2022 年 06 月 01 日 
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