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证券简称：ST 证通          证券代码：002197        公告编号：2024-094 

深圳市证通电子股份有限公司 

关于收到行政处罚决定书的公告 

本公司及董事会全体成员保证信息披露的内容真实、准确、完整，没有虚假

记载、误导性陈述或重大遗漏。 

深圳市证通电子股份有限公司（以下简称“公司”）于 2024 年 5 月 29 日收

到中国证券监督管理委员会（以下简称“中国证监会”）下发的《立案告知书》

（编号：证监立案字 007202423 号），因涉嫌信息披露违法违规，根据《中华

人民共和国证券法》《中华人民共和国行政处罚法》等法律法规，中国证监会决

定对公司立案。具体内容详见公司于 2024 年 5 月 30 日在《证券时报》《上海证

券报》及巨潮资讯网（www.cninfo.com.cn）上披露的《公司关于收到中国证券监

督管理委员会立案告知书的公告》（公告编号：2024-045）。 

2024 年 9 月 4 日，公司及相关责任人收到中国证券监督管理委员会深圳监

管局（以下简称“深圳证监局”）下发的《行政处罚事先告知书》（[2024]17 号），

具体内容详见公司于 2024 年 9 月 5 日在《证券时报》《上海证券报》及巨潮资

讯网（www.cninfo.com.cn）上披露的《公司关于收到行政处罚事先告知书的公告》

（公告编号：2024-079）。 

近日，公司及相关责任人收到深圳监管局下发的《行政处罚决定书》

（[2024]17 号），现将相关内容公告如下： 

一、《行政处罚决定书》的主要内容 

当事人：深圳市证通电子股份有限公司（以下简称证通电子或公司），住所：

广东省深圳市光明区玉塘街道田寮社区同观大道3号证通电子产业园二期-101。 

曾胜强，男，1963年6月出生，时任证通电子董事长、总经理，住址：广东

省深圳市宝安区。 

许忠慈，男，1957年12月出生，时任证通电子董事、副董事长或副总经理，

兼任广州云硕科技发展有限公司（证通电子控股子公司，以下简称广州云硕）董

事长、法定代表人，住址：广东省东莞市莞城区。 
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张涛，男，1974年3月出生，时任广州云硕总经理或董事，住址：广东省广

州市白云区。 

黄毅，男，1975年11月出生，时任证通电子财务总监，住址：广东省深圳市

福田区。 

周军，男，1973年9月出生，时任广州云硕财务总监，住址：广东省广州市

天河区。 

依据《中华人民共和国证券法》（2019年修订，以下简称《证券法》）的有

关规定，我局对证通电子涉嫌信息披露违法行为进行了立案调查，并依法向当事

人告知了作出行政处罚的事实、理由、依据及当事人依法享有的权利。当事人证

通电子、曾胜强、许忠慈、黄毅、周军提出了陈述、申辩意见，并要求听证。我

局于2024年10月30日举行听证会，听取了当事人及其代理人的陈述和申辩。本案

现已调查、办理终结。 

经查明，当事人存在以下违法事实： 

2015年，证通电子收购广州云硕70%股权，将广州云硕纳入合并报表范围。

2017年10月17日至12月4日，广州云硕与广东紫晶信息存储技术股份有限公司（以

下简称紫晶存储）签订6份采购合同，约定向紫晶存储采购存储设备、管理软件

等产品，合同金额合计2,177.4万元（单位人民币，下同）。2017年11月1日、2018

年8月23日，广州云硕分别与北京一点互联科技有限公司（以下简称北京一点）

签订销售合同，约定将紫晶存储相应货物销售给北京一点，合同金额合计2,648.14

万元。上述采购、销售业务涉及的货物未真实交付，不具有商业实质。 

通过虚构上述业务，广州云硕2017年虚增营业收入17,641,509.43元，虚增营

业成本 12,564,102.56元，虚增利润 5,077,406.87元； 2019年虚增营业收入

6,886,194.69元，虚增营业成本6,046,153.86元，虚增利润840,040.83元。广州云硕

上述行为导致证通电子2017年、2019年利润总额分别虚增5,077,406.87元、

840,040.83元，占当期披露利润总额的13.78%、12.52%。证通电子2017年、2019

年年度报告存在虚假记载。 

2021年11月29日，证通电子披露《深圳市证通电子股份有限公司非公开发行

A股股票发行情况报告书暨上市公告书》，该文件使用了2019年年度报告财务数

据。证通电子上述2021年非公开发行文件存在虚假记载。 
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上述违法事实，有相关公告、财务资料、相关合同、情况说明、询问笔录等

证据证明，足以认定。 

我局认为，证通电子上述行为违反《证券法》第七十八条第二款的规定，构

成《证券法》第一百九十七条第二款所述违法行为。鉴于证通电子2017年年度报

告存在虚假记载事项已过处罚时效，我局依法对证通电子2019年年度报告及2021

年非公开发行文件存在虚假记载行为予以处罚。 

根据《证券法》第八十二条第三款的规定，发行人的董事、监事、高级管理

人员应当保证所披露的信息真实、准确、完整。 

曾胜强时任证通电子董事长、总经理，保证证通电子2019年年度报告及2021

年非公开发行文件真实、准确、完整，但未能采取有效措施加强对广州云硕的控

制和管理，未勤勉尽责，系直接负责的主管人员。 

许忠慈时任证通电子董事、副董事长或副总经理，兼任广州云硕董事长、法

定代表人，保证证通电子2019年年度报告及2021年非公开发行文件真实、准确、

完整，但未能采取有效措施加强对广州云硕的管理和内部控制；黄毅时任证通电

子财务总监，保证证通电子2019年年度报告真实、准确、完整，但未能有效履职、

采取措施完善广州云硕财务会计基础工作。二人未勤勉尽责，系其他直接责任人

员。 

此外，张涛时任广州云硕总经理或董事，负责广州云硕经营管理，组织策划

案涉虚构业务行为；周军时任广州云硕财务总监，参与实施案涉虚构业务行为。

二人虽未担任证通电子董事、监事、高级管理人员职务，但其行为与上市公司信

息披露违法行为具有直接因果关系，系其他直接责任人员。 

当事人证通电子、曾胜强、许忠慈在听证及陈述申辩材料中提出：一是案涉

违法行为距立案之日超过两年，已过处罚时效；二是案涉虚构业务行为由张涛策

划、组织实施，隐蔽性强，难以发现和阻止；三是2019年年报与2021年非公开发

行文件均存在虚假记载，属于一项行为导致两个违法后果，应当择一处罚；四是

知悉相关情况后主动披露差错更正公告并积极配合调查，未造成严重后果；五是

相比近期类似案件，处罚过重。请求减轻或从轻处罚。 

当事人黄毅在听证及陈述申辩材料中提出：一是案涉违法行为已过处罚时效；

二是案涉虚构业务行为的决策、实施等均在广州云硕内部，其作为证通电子财务
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总监，难以发现和阻止，更未参与造假，过错程度较低；三是罚款金额应与其任

职所得、经济能力相匹配；四是相比近期类似案件，处罚过重。请求减轻或从轻

处罚。 

当事人周军在听证及陈述申辩材料中提出：一是其未参与案涉虚假业务的策

划和决策，对虚假业务不知情；二是积极配合调查；三是任职期间收入不高，缺

乏缴纳罚款的经济能力，处罚过重。请求免除或减轻处罚。 

针对证通电子、曾胜强、许忠慈提出的意见，我局经复核认为：一是监管部

门于2022年3月21日向广州云硕发出调查通知书，距证通电子2019年年报披露之

日不足两年，未超过处罚时效。二是证通电子对子公司广州云硕管理不到位，披

露的相关信息存在虚假记载，构成信息披露违法行为；曾胜强、许忠慈未能采取

有效措施加强对广州云硕的管理和控制，存在过错，依法应对案涉信息披露违法

行为负有责任。三是2019年年报与2021年非公开发行文件的披露存在虚假记载，

均应认定为本案处罚的事实依据。四是当事人所提主动进行差错更正、配合调查

以及曾胜强、许忠慈相关履职等情况，我局量罚时已予以考虑。五是不同案件具

体情况存在差异，难以直接进行简单对比。综上，对上述相关申辩意见不予采纳。 

针对黄毅提出的意见，经复核，我局认为：一是本案未超过两年处罚时效。

二是黄毅作为证通电子时任财务总监，未能采取措施完善财务会计基础工作，对

案涉信息披露违法行为负有责任，其所提过错程度较轻等情况我局量罚时已予以

考虑。三是其所提罚款金额应与相关所得、经济能力相匹配的主张缺乏法律依据。

综上，对黄毅的申辩意见不予采纳。 

针对周军提出的意见，经复核，我局认为：一是在案证据显示，周军参与实

施案涉虚构业务；二是任职期间收入不高等并非法定从轻或减轻处罚的理由；三

是其所提积极配合调查等情况，我局量罚时已予以考虑。综上，对周军的申辩意

见不予采纳。 

根据当事人违法行为的事实、性质、情节与社会危害程度，依据《证券法》

第一百九十七条第二款的规定，我局决定： 

一、对深圳市证通电子股份有限公司给予警告，并处以400万元罚款； 

二、对曾胜强给予警告，并处以200万元罚款； 



深圳市证通电子股份有限公司 

 5 

三、对许忠慈、张涛给予警告，并分别处以150万元罚款； 

四、对黄毅给予警告，并处以100万元罚款； 

五、对周军给予警告，并处以70万元罚款。 

上述当事人应自收到本处罚决定书之日起15日内，将罚款汇交中国证券监督

管理委员会（开户银行：中信银行北京分行营业部，账号：7111010189800000162，

由该行直接上缴国库），并将注有当事人名称的付款凭证复印件送中国证券监督

管理委员会行政处罚委员会办公室和深圳证监局备案。当事人如果对本处罚决定

不服，可在收到本处罚决定书之日起60日内向中国证券监督管理委员会申请行政

复议（行政复议申请可通过邮政快递寄送至中国证券监督管理委员会法治司），

也可在收到本处罚决定书之日起6个月内直接向有管辖权的人民法院提起行政诉

讼。复议和诉讼期间，上述决定不停止执行。 

二、对公司的影响及风险提示 

1.公司已对本次《行政处罚决定书》涉及的前期会计差错更正事项进行更正，

具体内容详见公司于 2023 年 4 月 29 日在《证券时报》《上海证券报》及巨潮资

讯网（www.cninfo.com.cn）上披露的《公司关于前期会计差错更正及追溯调整的

公告》（公告编号：2023-020）。截至本公告披露日，公司生产经营情况正常。 

2.根据《深圳证券交易所股票上市规则》（2024 年 4 月修订）第 9.8.1 条第

八项，公司股票被深圳证券交易所叠加实施其他风险警示。具体内容详见公司于

2024 年 9 月 5 日在《证券时报》《上海证券报》及巨潮资讯网（www.cninfo.com.cn）

上披露的《关于公司股票被叠加实施其他风险警示的公告》（公告编号：2024-080）。 

3.本次《行政处罚决定书》涉及的事项未触及《深圳证券交易所股票上市规

则》第 9.5.1 条、第 9.5.2 条、第 9.5.3 条规定的重大违法强制退市的情形。公司

将吸取教训，强化内部治理的规范性，并严格遵守相关法律法规规定，真实、准

确、完整地履行信息披露义务。 

4.公司指定的信息披露媒体为《证券时报》《上海证券报》及巨潮资讯网

（www.cninfo.com.cn），公司相关信息均以在上述指定信息披露媒体登载的公告

为准，敬请广大投资者关注公司相关公告，并注意投资风险。 
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特此公告。 

 

深圳市证通电子股份有限公司董事会 

二○二四年十一月二十九日 


